Protokół nr 4/IV/11
z przebiegu IV posiedzenia Rady Miejskiej w Czerwieńsku, które odbyło się 26 stycznia 2011 roku w auli konferencyjnej Urzędu Gminy i Miasta w Czerwieńsku.

Otwarcie obrad IV sesji.
Obrady o godz. 1000 otworzył i prowadził Leszek Jędras – przewodniczący Rady Miejskiej w Czerwieńsku.

Prowadzący posiedzenie, po powitaniu radnych, burmistrza, radnego powiatu, pracowników samorządowych, dyrektorów szkół i placówek oświatowych, przedstawicieli jednostek pomocniczych i społeczeństwa gminy oraz zaproszonych gości stwierdził, że w obradach Rady Miejskiej w Czerwieńsku uczestniczy 15 radnych, co stanowi kworum, uprawniające Radę do podejmowania uchwał.
Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu.

Listy zaproszonych gości oraz przedstawicieli jednostek pomocniczych gminy, stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu.
Sekretarz posiedzenia – radny Henryk Góralczyk.
Przewodniczący obrad poinformował, iż radni w zawiadomieniu o sesji otrzymali, wraz z pakietem uchwał, proponowany porządek obrad (załącznik nr 3 do niniejszego protokołu).
W sprawie porządku obrad głos zabrali: Leszek Jędras – Przewodniczący Rady Miejskiej w Czerwieńsku oraz Piotr Iwanus – Burmistrz Czerwieńska, który wnosił o wprowadzenie do porządku obrad punkt o treści: „Podjęcie uchwały w sprawie zmian budżetu Gminy Czerwieńsk na rok 2011”.

Następnie przewodniczący, po wygłoszeniu uzasadnienia, wnosił o wprowadzenie do porządku obrad punkt o treści: „Podjęcie uchwały w sprawie uzgodnienia projektu uchwały Sejmiku Województwa Lubuskiego zmieniającej rozporządzenie nr 4 Wojewody Zielonogórskiego z dnia 15 kwietnia 1996 r. w sprawie utworzenia Grażyńskiego Parku Krajobrazowego”.

Na zgłoszone wnioski Rada zdecydowała wprowadzić do porządku obrad następujące projekty uchwał:

- wg druku: BRM.0006.14.2011 z dnia 24 stycznia 2011 r. w sprawie zmian budżetu Gminy Czerwieńsk na rok 2011 – ustalono, że punkt ten będzie rozpatrywany jako punkt 4 (bezwzględną większością głosów: 14 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”);

- wg druku: BRM.0006.13.2011 z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie uzgodnienia projektu uchwały Sejmiku Województwa Lubuskiego zmieniającej rozporządzenie nr 4 Wojewody Zielonogórskiego z dnia 15 kwietnia 1996 r. w sprawie utworzenia Grażyńskiego Parku Krajobrazowego - ustalono, że punkt ten będzie rozpatrywany jako punkt 17 (jednomyślnie – 15 głosami „za”).
W związku z powyższym, po otwarciu sesji i przedstawieniu porządku obrad oraz jego zmian, co stanowiło punkt 1, porządek IV sesji obejmował:
2.
Informacja z działalności Burmistrza w okresie międzysesyjnym.

3. Interpelacje i zapytania radnych.

4. Podjęcie uchwały w sprawie zmian budżetu Gminy Czerwieńsk na rok 2011.

5. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia dotacji na wykonanie prac konserwatorskich, restauratorskich i robót budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków.

6. Podjęcie uchwały w sprawie wyodrębnienia środków funduszu sołeckiego.
7. Podjęcie uchwały w sprawie opłat za zajęcie pasa drogowego.

8. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe transportu zbiorowego na terenie Gminy Czerwieńsk.

9. Podjęcie uchwały w sprawie Programu Współpracy Gminy Czerwieńsk z organizacjami pozarządowymi na 2011 rok.
10. Podjęcie uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu położonego w obrębie wsi Nietkowice.

11. Podjęcie uchwały w sprawie zarządzenia wyborów organów jednostek pomocniczych Gminy Czerwieńsk.

12. Podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie składu osobowego stałych komisji Rady Miejskiej w Czerwieńsku.

13. Podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku.

14. Podjęcie uchwały w sprawie planu pracy Rady Miejskiej w Czerwieńsku na 2011 rok.

15. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia planów pracy Komisji stałych Rady Miejskiej w Czerwieńsku na 2011 rok.

16. Podjecie uchwały w sprawie udzielenia pełnomocnictwa radcy prawnemu do reprezentowania Rady Miejskiej w Czerwieńsku przed sądami administracyjnymi.

17. Podjęcie uchwały w sprawie uzgodnienia projektu uchwały Sejmiku Województwa Lubuskiego zmieniającej rozporządzenie nr 4 Wojewody Zielonogórskiego z dnia 15 kwietnia 1996 r. w sprawie utworzenia Gryżyńskiego Parku Krajobrazowego.

18. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

19. Komunikaty, wnioski, opinie. 

20. Ustalenie treści protokołu z III sesji.

21. Zakończenie obrad IV sesji.

Powyższy porządek obrad poddano głosowaniu.

Prowadzący posiedzenie stwierdził, iż w wyniku głosowania, Rada jednomyślnie (15 głosami „za”) zatwierdziła porządek obrad IV posiedzenia Rady Miejskiej w Czerwieńsku.
Ad. 2

Informacja z działalności Burmistrza w okresie międzysesyjnym.

Temat zreferował Piotr Iwanus – Burmistrz Czerwieńska.

Przedłożona informacja stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu i zawiera następujące punkty:
1/ odbyło się kilka spotkań z Prezydentem Miasta Zielonej Góry, Zarządem PKS w sprawie organizacji transportu zbiorowego oraz lokalizacji przystanków w mieście Zielona Góra, z których będzie korzystał nowy przewoźnik;
2/ prowadzono rozmowy z dyrektorem Rejonu Energetycznego w sprawie ustalenia – wynegocjowania korzystniejszych stawek za energię elektryczną w obiektach użyteczności publicznej oraz oświetlenia ulicznego;

3/ na spotkaniu z proboszczami tutejszych parafii dokonano podziału środków finansowych przeznaczonych, w budżecie gminy 2011 roku, na remont kościołów;

4/ zorganizowano spotkanie z członkiem Zarządu Powiatu oraz dyrektorką Zarządu Dróg Powiatowych w sprawie zadań inwestycyjnych i remontowych na drogach powiatowych w Gminie Czerwieńsk;

5/ odbyły się spotkania i posiedzenia z:

- Komendantem Wojskowej Komendy Uzupełnień, 

- Radą Sportu, gdzie omówiono rozliczenie dotacji za 2010 rok, organizację zajęć sportowych oraz przygotowania do Spartakiady Rothenburgów w 2011 r.

- Gminnym Zespołem Reagowania Kryzysowego, na którym omówiono gminną sytuację w zakresie stanu wałów ochronnych i zabezpieczenia p.powodziowego; 

- Miejsko Gminnym Zarządem Ochotniczych Straży Pożarnych, gdzie omówiono przygotowania do zebrań sprawozdawczo – wyborczych w OSP oraz sprawy związane z obchodami „Gminnego Dnia Strażaka”,
- Burmistrzem Sulechowa, na którym dyskutowano o dalszych działaniach w zakresie przygotowania wniosków na uporządkowanie gospodarki ściekowej dla ośmiu miejscowości (4 z Gminy Czerwieńsk i 4 z Gminy Sulechów), oraz o organizacji „Flisu Odrzańskiego” w 2011r.,

- Komendantem Powiatowej Policji – omówiono funkcjonowanie Posterunku Policji w Czerwieńsku;

- mieszkańcami Lasek i Nietkowa, na którym omówiono transport zbiorowy, który będzie realizowany przez PKS od 01 marca 2011 r.

- Lokalną Grupą Działania w Zaborze, gdzie rozpatrywano wnioski o przyznanie dotacji, w tym dwa wnioski z Czerwieńska.

Ponadto Burmistrz przewodniczył w delegacji na spotkaniu w Klitz.
Ad. 3
Interpelacje i zapytania radnych.
Do protokołu interpelacja złożona przez radnego z Nietkowa Krzysztofa Smorąga dotyczyła komunikacji zbiorowej na terenie Gminy Czerwieńsk. 

Interpelacja ta stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.
W interpelacji K. Smorąg zapytał też:

- czy istnieje możliwość dofinansowania, ze środków przewidzianych na dofinansowanie MZK, 50% kosztów zakupu biletu sieciowego MZK dla uczniów gimnazjów i szkół średnich, których położenie w Zielonej Górze wymusza konieczność poruszania się komunikacją miejską?

- o możliwość wyznaczenia dodatkowego przystanku dla autobusów PKS przy ul. Naftowej;

- czy istnieje możliwość opóźnienia odjazdów PKS z Zielonej Góry o ok. 10-20 minut? 

Radny z Nietkowa Kazimierz Ruszel poruszył temat zbiornika ppoż. przy ul. J. Kasprowicza w Nietkowie, który po odbudowie nie ma pokrywy i odpływu oraz nie został zabezpieczony, ogrodzony. Radny podkreślił, że w takiej sytuacji okoliczne domy są podtopione (w piwnicach stoi woda).
Radna z Czerwieńska Ewa Wójtowicz zabrała głos w sprawie:

- powołania komisji ds. strategii;

- środków finansowych przyznanych na film promocyjny;

- uporządkowania dróg i ciągów pieszych po zimowych roztopach.

Ponadto radna zapytała: czy możliwym jest, aby poprawki wnoszone do budżetu były przedkładane radnym nieco wcześniej, chociażby na posiedzenie Komisji Budżetu i Finansów?

Radny z Sycowic Cezary Woch poprosił burmistrza o odpowiedź na następujące pytania:

- dlaczego gmina nie dofinansowuje odprowadzania ścieków na terenie „zaodrzańskim”?

- czy istnieje możliwość zorganizowania dodatkowych kursów autobusu na dowóz mieszkańców do kościoła i stomatologa?

W związku z tym, że są to pytania zadane przez mieszkańców, radny prosi o udzielenie odpowiedzi na piśmie.

Ponadto radny zapytał:

- czy delegaci do spółek wodnych muszą być akceptowani przez zebranie wiejskie?

- czy jest możliwość urządzenia lodowiska na istniejącym zbiorniku wodnym?
Radny z Nietkowic Marek Abramowicz zapytał przewodniczącego: czy w punkcie 2 porządku obrad przewiduje się dyskusję, ponieważ radny chciałby uzyskać bardziej szczegółową informację od burmistrza np. w zakresie cen energii i kanalizacji na „Zaodrzu”.

Przewodniczący Rady wyjaśnił, że w tej sprawie należy złożyć wniosek o wprowadzenie dyskusji. Ponadto prowadzący poinstruował, iż radni mogą zadawać pytania burmistrzowi także w punkcie 19 porządku obrad.
Ad. 4
Podjęcie uchwały w sprawie zmian budżetu Gminy Czerwieńsk na rok 2011.

Projekt uchwały wg druku: BRM. 0006.14.2011 z dn. 24.01.2011 r. opracowała i odczytała Urszula napierała – Skarbnik Gminy.
Uzasadnienie:
W dniu 24 stycznia br. wpłynęła do gminy, uchwała Kolegium RIO w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Czerwieńsk na rok 2011, w której stwierdzono nieistotne naruszenie prawa polegające na bezpodstawnym zapisie § 11 pkt 4 uchwały. W uzasadnieniu KRIO dodaje, że w § 11 punkcie 4 zapisano upoważnienie organowi wykonawczemu dot. możliwości zaciągania zobowiązań z tytułu umów, których realizacja w roku budżetowym i w latach następnych jest niezbędna do zapewnienia ciągłości działania jednostki, których płatności wykraczają poza rok budżetowy do wysokości 1 mln. zł. Zważając na to, że w obowiązujących przepisach prawnych nie ma delegacji ustawowej, która dawałaby organowi stanowiącemu kompetencji do określenia w uchwale budżetowej w/wym. upoważnienia, KRIO zaproponowało, aby ten zapis otrzymał brzmienie: „Upoważnia się burmistrza do samodzielnego zaciągania zobowiązań do wysokości 1 miliona złotych”.
Z kolei wprowadzona zmiana w załączniku 1 dotyczy klasyfikacji budżetowej wolnych środków budżetu. Do 31 grudnia obowiązywała klasyfikacja budżetowa 955, od 1 stycznia obowiązuje klasyfikacja § 950.

Prowadzący obrady otworzył dyskusję.

Dyskusji i zapytań nie było.

Prowadzący sesję poddał pod głosowanie projekt uchwały.

Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 15 głosami „za” uchwałę przyjęła.
Przewodniczący stwierdził, iż Rada jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/15/10 w sprawie zmian budżetu Gminy Czerwieńsk na rok 2011.
Ad. 5
Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia dotacji na wykonanie prac konserwatorskich, restauratorskich i robót budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków.

Prowadzący obrady poinformował, iż projekt uchwały wg druku BRM.0006.16.2011 z dn. 10.01.2011 r., był przedmiotem prac komisji stałych Rady, gdzie uzyskał opinie pozytywne.

Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący stwierdzając brak dyskusji, odczytał i poddał głosowaniu projekt uchwały, którą Rada przyjęła 15 głosami „za”. Przewodniczący stwierdził, iż Rada - jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/17/11 w sprawie udzielenia dotacji na wykonanie prac konserwatorskich, restauratorskich i robót budowlanych przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytków.
Ad. 6
Podjęcie uchwały w sprawie wyodrębnienia środków funduszu sołeckiego.
Projekt uchwały wg druku: BRM.0006.2.2011 z dn. 11.01.2011 r. odczytał w imieniu projektodawcy prowadzący obrady.
Projekt uchwały uzyskał opinię pozytywną Komisji ITRiOŚ oraz BiF.

Dyskusja, zapytania – nie było.
Prowadzący obrady stwierdzając brak dyskusji, przystąpił do głosowania nad projektem uchwały.

Rada Miejska w obecności 15 radnych – 15 głosami „za” podjęła uchwałę. Przewodniczący stwierdził, iż Rada jednomyślnie przyjęła uchwałę nr IV/17/11 w sprawie wyodrębnienia środków funduszu sołeckiego.
Ad. 7
Podjęcie uchwały w sprawie opłat za zajęcie pasa drogowego.

Projekt uchwały wg druku: BRM.0006.18.2011 z dn. 17.01.2011 r. – był przedmiotem prac jednej komisji stałej Rady. W imieniu projektodawców odczytał ją prowadzący obrady.

Dyskusji i zapytań nie było.
Rada Miejska w obecności 15 radnych – 15 głosami „za” uchwałę przyjęła. Przewodniczący stwierdził, iż Rada jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/18/11 w sprawie opłat za zajęcie pasa drogowego.
Ad. 8
Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe transportu zbiorowego na terenie Gminy Czerwieńsk.

Projekt uchwały wg druku: BRM.0006.4.2011 z 24.01.2011 r. odczytał prowadzący obrady, a omówił Piotr Iwanus – Burmistrz Czerwieńska. Do projektu uchwały załączono opinie reprezentatywnych organizacji związkowych.
Podstawą i powodem do zmiany przewoźnika była sytuacja powstała w grudniu 2010 roku, kiedy to Prezydent Miasta Zielonej Góry, jako organ założycielski MZK, poinformował gminy ościenne, graniczące z miastem, że od 1 marca będą urealnione koszty związane z przejazdem 1 km na terenie gminy. Rentowność na linii 32 została oszacowana w wys. 67%, a deficyt na 33% (wg ogólnej liczby przejechanych kilometrów przez MZK). W związku z tym, dotacja z budżetu Gminy Czerwieńsk do MZK wyniosłaby 1.200.000 zł. Rada Miejska w Zielonej Górze w grudniu ur. podjęła uchwałę, że dla obsługiwanych terenów przez MZK, w tym Czerwieńsk, wzrost biletów jednorazowych wyniesie 50%, a okresowych 30%.
W budżecie gminy 2011 roku zabezpieczono środki finansowe na dotację dla MZK na poziomie roku ubiegłego, gdzie dopłata do MZK wyniosła 370.000 zł. Na etapie przygotowywania budżetu 2011 roku nie było żadnej informacji o wzroście dopłat do MZK.

Rozmowy z Prezydentem Miasta i przedstawicielami MZK nie przyniosły większych skutków. Do wariantu zakładającego wzrost dotacji do kwoty 500.000 zł, MZK chciał zmniejszyć ilość kursów linii 32 z 27 do 18. Ceny biletów i tak wzrosłyby o 50 i 30%.

W związku z tym, rozpoczęto rozmowy z nowym przewoźnikiem – Zarządem PKS, który złożył daleko idącą propozycję deklarując, że od 1 marca br. utrzymana będzie taka sama ilość kursów, jaka obowiązywała w 2010 roku. Natomiast cena biletów jednorazowych wzrośnie, w przypadku Czerwieńska o 9%, a Nietkowa o 7%. Gmina otrzymała też zapewnienie, że jakość usług tego przewoźnika nie ulegnie pogorszeniu. PKS będzie dysponował autobusami przegubowymi.

Ceny biletów określonych w projekcie uchwały, są cenami wynegocjowanymi z Zarządem PKS. Odpowiadając na pytanie radnego K. Smorąga, burmistrz poinformował, że wystąpiono do Prezydenta Zielonej Góry o wydanie dodatkowej zgody na uruchomienie przystanku dla wysiadających - na skrzyżowaniu Al. Zjednoczenia z ul. Naftową i dla wsiadających przed firmą IVECO (stacją benzynową). Prawdopodobnie decyzja będzie pozytywna.
Natomiast kwestię możliwości dofinansowania biletów miesięcznych dla uczniów dojeżdżających i uczących się w szkołach średnich należy rozważyć w skali całej gminy.
Następnie zabrał głos Bogdan Klim - Prezes Zarządu PKS w Zielonej Górze.
Autobusy przegubowe będą zakupione po podpisaniu umowy z Gminą Czerwieńsk.

Komunikacja stosowana przez PKS, jako przewoźnika komercyjnego, daje mu szansę korzystania z ulg, które są zawarte w ustawie, gdzie ujęty jest cały katalog ulg m. in. dla studentów, uczniów, osób niepełnosprawnych i ich opiekunów. Koszty poniesione z tytułu zastosowania ulg ponosi budżet centralny. Dysponentem tych środków jest marszałek, który każdego roku rozlicza i kontroluje przewoźników z udzielonych ustawowych ulg.
Następnie prezes odpowiedział na pytania zadane przez burmistrza, a które były zgłoszone podczas spotkania w Laskach i Nietkowie, i tak:

- bilet wykupiony na konkretną godzinę nie ma znaczenia, obowiązuje na wszystkie przejazdy dogodne dla pasażera;

- wykup biletu wielorazowego – komunikacja łamana – nie ma żadnego problemu;

- czy osoby z orzeczeniem niepełnosprawności będą miały ulgę? Tak, wynika to z ustawy;

- ulga dla studenta jest określona w ustawie, jednak student, w tym dla doktorantów nie może przekroczyć 26 lat;
- czy istnieje możliwość wykupienia biletu dziesięcioprzejazdowego?
Dopłaty do biletu miesięcznego dotyczą całego okresu kalendarzowego tj. od 1 do ostatniego dnia miesiąca. W innych mutacjach sprzedażowych powstaje problem. Sprzedaż takiego biletu mogłaby zaistnieć, jednak bez dopłat. PKS nie prowadzi takiej sprzedaży.
Przewodniczący Rady zapewnił, że po przyjęciu uchwały będzie ona opublikowana w miesięczniku „Czerwieńsk U NAS” i na stronach biuletynu informacji publicznej (łącznie z ustawowymi ulgami).

Radny K. Smorąg zabrał głos w sprawie możliwości dostosowania godzin odjazdu autobusu z Zielonej Góry w taki sposób, aby pasażerowie pracujący w odległym rejonie mogli, bez zwalniania się z pracy, dotrzeć na czas do przystanku.
Prezes B. Klim wyjaśnił, że sieć komunikacyjna w Zielonej Górze jest mocno rozbudowana i nie powinno być problemu z dotarciem na miejsce odjazdu danego kursu.

Radny Aleksander Motykiewicz zapytał prezesa PKS o punkty sprzedaży biletów.
Indagowany wyjaśnił, iż bilety jednorazowe i miesięczne będzie można kupić w kiosku przy ratuszu w Czerwieńsku i na dworcu PKS w Zielonej Górze. Natomiast bilety jednorazowe także u kierowcy. Rozważa się także możliwość (przyszłościowo) wprowadzenia sprzedaży biletów w biletomatach i w formie biletów elektronicznych.
Radny Wiesław Kwaśniewski zapytał: czy istnieje możliwość zakupu biletu miesięcznego 26 dnia miesiąca, który byłby ważny od 27 do 26 następnego miesiąca?

Prezes PKS odpowiedział, że nie ma takiej możliwości.

Przewodniczący SMM Czerwieńsk poruszył sprawę przesunięcia godzin odjazdu autobusu z Czerwieńska do Zielonej Góry w dni świąteczne i wolne od pracy. Obecnie pierwszy kurs rozpoczyna się o godz. 720, a powinien o 630, gdyż pracę w te dni pracownicy ochrony rozpoczynają o godz. 700. Natomiast z Zielonej Góry do Czerwieńska kurs z godz. 815 powinien być przesunięty na godz. 715.
Burmistrz podkreślił, że rozkład jazdy jest ustalany dla większości pasażerów. Zarząd PKS-u, na sugestie gminy, realnie dostosowuje godziny kursów autobusów i wg większościowych potrzeb.
Następnie burmistrz odniósł się do pytania K. Smorąga dot. przeniesienia środków finansowych, zabezpieczonych w budżecie gminy dla MZK, na pokrycie w 100% kosztów przejazdu po mieście uczniom szkół średnich.
Organem prowadzącym szkół podstawowych i gimnazjum jest gmina. Dla uczniów tych szkół, gmina może dopłacać do biletów miesięcznych, natomiast dla uczniów szkół średnich gmina nie jest organem i na zakup biletów miesięcznych środków publicznych nie może wydać.

Radny Zygmunt Przybyła zapytał: czy w Przylepie są przewidziane postoje autobusów PKS i czy z tego transportu będą mogli korzystać mieszkańcy Przylepu?

Odpowiedzi udzielił burmistrz.

Właścicielem przystanków w Przylepie jest Wójt Gminy Zielona Góra, od którego gmina uzyskała zgodę na korzystanie ze wszystkich (obecnych) przystanków MZK.
Radny Kazimierz Ruszel zaproponował prezesowi PKS, aby w autobusach zatrudnić konduktorów.

Indagowany odpowiedział, że takiej opcji się nie przewiduje.

Radny Krzysztof Smorąg przypomniał, że istotą jego interpelacji było dofinansowanie 50% tego, co uczniowie szkół średnich muszą zapłacić przy wykupie sieciowego biletu miesięcznego. Jest to kwota 39 zł, z tego 50% dofinansowywałaby gmina, czyli w wysokości 19,50 zł. Byłoby to dofinansowanie dla każdego gimnazjalisty i ucznia szkoły średniej z całej gminy (łącznie z Zaodrzem), którego położenie szkoły wymusza zakup biletu sieciowego. Radny uważa, że jest to pomysł godny przeanalizowania.
Radny zapytał burmistrza: czy pieniądze zabezpieczone na dofinansowanie MZK w tegorocznym budżecie, mogłyby być przeznaczone na ten cel?

Przewodniczący Rady podkreślił, że należy przeanalizować, czy z kwoty 370.000 zł, pomniejszonej o zapłacone dopłaty dla MZK, stać gminę na wprowadzenie dodatkowych obciążeń.

Burmistrz nadmienił, że sprawa ta wymaga zdiagnozowania ilości uczniów, którzy korzystają z edukacji w szkołach średnich Zielonej Góry i nie tylko. Ponadto należy wypracować sposób rekompensowania zwrotów, który musi być zgodny z przepisami prawa. Informacja o możliwościach dofinansowania dojazdów uczniom do szkół średnich będzie przedstawiona na najbliższym posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów oraz Infrastruktury Społecznej i Porządku Publicznego.
 Radny Wiesław Kwaśniewski przedstawił kalkulację dopłat odbiegającą od wyliczeń radnego K. Smorąga. Dopłata do biletu miesięcznego jednego ucznia wyniesie 46 zł, a nie 19,50 zł.
Mieszkaniec Nietkowa Jan Hojsak zwrócił uwagę, że gmina w 2010 roku dofinansowywała transport w kwocie 370.000 zł, dyrektor MZK zaproponowała dopłatę na 2011 rok w wysokości 500.000 zł. W związku z tym, J. Hojsak zapytał: ile, przy zmianie przewoźnika z MZK na PKS zyskuje gmina?
Przewodniczący Rady wyjaśnił, że MZK zaproponował (przy ograniczonej ilości kursów do 18 i z podwyższoną ceną biletów o 50% - jednorazowych i 30% - miesięcznych), aby gmina dofinansowała ich transport w wysokości 1.060.000 zł. Natomiast gmina w budżecie 2011 roku zabezpieczyła na ten cel środki finansowe w wysokości 500.000 zł. Na dzień dzisiejszy gmina MZK zapłaciła już ponad 100.000 zł.

Radny Marek Abramowicz zapytał burmistrza: jakie są „zyski” gminy wybierając PKS, ile w takim układzie należałoby zapłacić MZK, a ile PKS-owi?

Przewodniczący Rady podkreślił, że gmina, przy podwyższonych cenach biletów i obniżonej ilości kursów przez MZK, musiałaby dla tego przedsiębiorstwa zapłać 1.060.000 zł. Natomiast z chwilą podpisania umowy na obsługę ludności przez PKS Zielona Góra, ustalono, że ceny biletów obowiązywałyby takie, jak określono w projekcie uchwały, gdzie zaproponowano tylko wzrost dotychczasowych cen biletów jednorazowych o 7 i 9% tj. o około 30 gr (bilety miesięczne pozostają bez zmian). Z kwoty 370.000 zł, które Rada Miejska przewidziała w budżecie na rok 2011, należy odjąć środki zapłacone za styczeń i luty dla MZK w wysokości 113.000 zł. Jeżeli Rada podejmie decyzję o zastosowaniu ulg dla osób wskazanych w uchwale, należy z tej kwoty odliczyć dodatkowe koszty.
Burmistrz wyjaśnił, że nie można posługiwać się pojęciem „zysk”, gdyż byłoby to ograniczenie środków publicznych na organizację przewozów zbiorowych.

Przewodniczący stwierdzając wyczerpanie dyskusji poddał głosowaniu projekt uchwały, którą Rada przyjęła 14 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”. Przewodniczący stwierdził, iż Rada większością głosów podjęła uchwałę nr IV/19/11 w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe transportu zbiorowego na terenie Gminy Czerwieńsk.

O godzinie 1125 prowadzący posiedzenie ogłosił przerwę. Obrady wznowiono o godz. 1155.

Prowadzący obrady, wystąpił do Rady z wnioskiem o reasumpcję głosowania nad projektem uchwały w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe transportu zbiorowego na terenie Gminy Czerwieńsk.

Uzasadnienie do w/wym. wniosku wygłosił Piotr Iwanus – Burmistrz Czerwieńska.

Przyjęta przez Radę uchwała, w części dotycząca ulg dla emerytów, rencistów i osób, które ukończyły 70 lat życia, musi ulec zmianie, gdyż określony w uchwale próg uprawniający te osoby do 50% ulgowych biletów określony jest w ulgach ustawowych, a uchwała powinna określić ulgę handlową, która nie może być w takiej samej wysokości, jak określono w ulgach ustawowych. W związku z tym, burmistrz wnosił o wprowadzenie zmian w § 3 ust. 2, gdzie w miejsce 50% należy wpisać: „52%”.
Przewodniczący Rady wniosek swój o reasumpcję głosowania nad projektem uchwały, podał pod głosowanie.

Rada wniosek przyjęła większością głosów. Wynik głosowania: 12 głosów „za”, 3 głosy „wstrzymujące się”.

Następnie prowadzący sesję rozpoczął, nad wnioskiem burmistrza o wprowadzenie zmian w § 3 ust. 2, procedurę głosowania.
W wyniku głosowania Rada większością głosów, 13 głosami „za” i przy 2 głosach „wstrzymujących się” przyjęła wniosek i dokonała zmiany zapisu § 3 ust. 2, który brzmi: „Uprawnionymi do 52% ulgowych biletów są emeryci i renciści oraz osoby, które ukończyły 70 lat życia”.

Po wprowadzonej zmianie, prowadzący sesję projekt uchwały poddał pod głosowanie. Przewodniczący stwierdził, iż Rada większością głosów (13 głosami „za”, i 2 głosami „wstrzymującymi się”) podjęła uchwałę nr IV/19/11 w sprawie ustalenia cen urzędowych za usługi przewozowe transportu zbiorowego na terenie Gminy Czerwieńsk.
Ad. 9
Podjęcie uchwały w sprawie Programu Współpracy Gminy Czerwieńsk z organizacjami pozarządowymi na 2011 rok.

Przewodniczący poinformował, iż projekt uchwały, wg druku BRM.0006.5.2011 był przedmiotem prac komisji stałych Rady i uzyskał ich pełną akceptację.
Dyskusji i zapytań nie było.

Prowadzący obrad odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały. Wynik głosowania: na obecnych 15 radnych – 15 głosowało „za”. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/20/11 w sprawie Programu Współpracy Gminy Czerwieńsk z organizacjami pozarządowymi na 2011 rok.
Ad. 10
Podjęcie uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu położonego w obrębie wsi Nietkowice.

Prowadzący obrady poinformował, iż projekt uchwały (druk: BRM.0006.6.2011 z dn. 10.01.2011 r.) był przedmiotem prac komisji stałych Rady i uzyskał ich pozytywną opinię.
Dyskusji i zapytań nie było.

Prowadzący posiedzenie odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały.

Przewodniczący stwierdził, że w wyniku głosowania, 15 głosami „za”, Rada jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/21/11 w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu położonego w obrębie wsi Nietkowice.
Ad. 11
Podjęcie uchwały w sprawie zarządzenia wyborów organów jednostek pomocniczych Gminy Czerwieńsk.

Projekt uchwały, wg druku BRM.0006.7.2011 uzyskał pozytywną opinię komisji stałych Rady.

Radny Jerzy Jarowicz wnosił o zmianę terminu zebrania wyborczego w Zagórzu, podając datę 04 marca 2011 roku.

Przewodniczący wniosek ten poddał pod głosowanie. Rada wniosek przyjęła jednomyślnie (15 głosami „za”).

Przewodniczący odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały. Rada uchwałę przyjęła (15 głosami „za”).

Przewodniczący stwierdził, że Rada jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/22/11 w sprawie zarządzenia wyborów organów jednostek pomocniczych Gminy Czerwieńsk.

Ad. 12
Podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie składu osobowego stałych komisji Rady Miejskiej w Czerwieńsku.
Projekt uchwały wg druku: BRM:0006.8.2011 z 12 stycznia 2011 r., wraz z uzasadnieniem opracował i odczytał Leszek Jędras – przewodniczący Rady.

Projekt uchwały jest wynikiem wskazań organu nadzoru, że uchwała nr II/03/10 i nr II/04/10 Rady z dnia 6 grudnia 2010 roku zostały podjęte z naruszeniem prawa. Rada ustalając skład osobowy komisji stałych Rady dokonała wyboru osób funkcyjnych komisji, a jest jedynie uprawniona do wyboru przewodniczącego Komisji Rewizyjnej. Natomiast przewodniczących komisji i ich zastępców wybierają spośród siebie członkowie komisji, po ukonstytuowaniu danej komisji.
Pytań nie było.

Prowadzący stwierdzając brak dyskusji, projekt uchwały poddał pod głosowanie.

Rada Miejska w obecności 15 radnych – 15 głosami „za” uchwałę przyjęła. Przewodniczący stwierdził, iż Rada jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/23/11 zmieniająca uchwałę w sprawie składu osobowego stałych komisji Rady Miejskiej w Czerwieńsku.

Ad. 13
Podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku.

Projekt uchwały wg druku: BRM:0006.9.2011 z 12 stycznia 2011 r., wraz z uzasadnieniem opracował i odczytał Leszek Jędras – przewodniczący Rady.

Pytań nie było.

Prowadzący stwierdzając brak dyskusji, projekt uchwały poddał pod głosowanie.

Rada Miejska w obecności 15 radnych – 15 głosami „za” uchwałę przyjęła. Przewodniczący stwierdził, iż Rada jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/24/11 zmieniająca uchwałę w sprawie składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku.

Ad. 14
Podjęcie uchwały w sprawie planu pracy Rady Miejskiej w Czerwieńsku na 2011 rok.

Projekt uchwały, wg druku BRM.0006.10.2011uzyskał pozytywną opinię komisji stałych Rady.

Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały. Rada uchwałę przyjęła (15 głosami „za”).

Przewodniczący stwierdził, że Rada jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/25/11 w sprawie planu pracy Rady Miejskiej w Czerwieńsku na 2011 rok.

Ad. 15

Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia planów pracy Komisji stałych Rady Miejskiej w Czerwieńsku na 2011 rok.

Projekt uchwały, wg druku BRM.0006.11.2011 uzyskał pozytywną opinię komisji stałych Rady.

Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały. Rada uchwałę przyjęła (15 głosami „za”).
Przewodniczący stwierdził, że Rada jednomyślnie podjęła uchwałę nr IV/26/11 w sprawie przyjęcia planów pracy Komisji stałych Rady Miejskiej w Czerwieńsku na 2011 rok.
Ad. 16
Podjecie uchwały w sprawie udzielenia pełnomocnictwa radcy prawnemu do reprezentowania Rady Miejskiej w Czerwieńsku przed sadami administracyjnymi.

Projekt uchwały, wg druku BRM.0006.12.2011 z dn. 12 stycznia 2011 roku, odczytał prowadzący obrady.
Dokument ten był przedmiotem prac Komisji Budżetu i Finansów i uzyskał pozytywną opinię.

Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący Rady, stwierdzając brak dyskusji, projekt uchwały poddał pod głosowanie. Rada Miejska w Czerwieńsku – 15 głosami „za” podjęła uchwałę.

Przewodniczący stwierdził, że Rada jednomyślnie przyjęła uchwałę nr IV/27/11 w sprawie udzielenia pełnomocnictwa radcy prawnemu do reprezentowania Rady Miejskiej w Czerwieńsku przed sadami administracyjnymi.

Ad. 17
Podjęcie uchwały w sprawie uzgodnienia projektu uchwały Sejmiku Województwa Lubuskiego zmieniającej rozporządzenie Nr 4 Wojewody Zielonogórskiego z dnia 15 kwietnia 1996 r. w sprawie utworzenia Gryżyńskiego Parku Krajobrazowego.

Projekt uchwały, wg drukuBRM.0006.13.2011 z dn. 18 stycznia 2011 roku, przedstawił Leszek Jędras – projektodawca projektu uchwały.
Dyskusja:

Radny Krzysztof Smorąg zapytał: w jak dużym stopniu zmienia się granica parku i jakie to ma konsekwencje dla gminy i ich mieszkańców? Ponadto radny zwrócił uwagę, że w rejonie parku krajobrazowego nie można prowadzić inwestycji i szeregu innych przedsięwzięć.
Odpowiedzi udzielił Burmistrz Czerwieńska Piotr Iwanus.

W przypadku Gminy Czerwieńsk powierzchnia parku nie zmienia się. Natomiast Park Krajobrazowy powiększony jest o terytorium znajdujący się w obrębie Gminy Bytnica. W tereny parku wchodzą otuliny i ta otulina sięga miejscowości Sycowice.

Radna Ewa Wójtowicz zapytała: dlaczego, w treści uzasadnienia do projektu uchwały, zawarto zapis: „W związku z powyższym, Rada Miejska w Czerwieńsku ma obowiązek podjęcia stosownej uchwały w przedmiotowej sprawie”?

Odpowiedzi udzielił Przewodniczący Rady – Leszek Jędras. 
Zgodnie z przytoczoną w podstawie prawnej ustawą, Rada ma obowiązek wydania (w formie uchwały) w przedmiotowej sprawie stosownej opinii, pozytywnej bądź negatywnej. Projekt uchwały przedłożony Radzie zawiera opinię pozytywną.

Radny Aleksander Motykiewicz zwrócił uwagę, że na tym terenie planowana jest inwestycja dot. budowy kanalizacji. W związku z tym, radny zapytał: czy w obrębie otuliny parku nie trzeba będzie przygotowywać dodatkowych dokumentów i uzgodnień pod tą inwestycję?
Przewodniczący Rady wyjaśnił, że dokumentacja techniczna na budowę kanalizacji jest już opracowana.

Radny Cezary Woch podkreślił, że projekt uchwały Sejmiku nie przewiduje żadnych zmian, gdyż poprzednio, jak i obecnie miejscowość Sycowice znajduje się w otulinie. Ponadto radny podkreślił, że nie ma takiej potrzeby, aby wydać w tej sprawie opinię negatywną.
Przewodniczący Rady stwierdzając wyczerpanie dyskusji, projekt uchwały poddał pod głosowanie. Rada uchwałę przyjęła (15 głosami „za”). Przewodniczący stwierdził, że Rada Miejska w Czerwieńsku – jednomyślnie przyjęła uchwałę nr IV/28/11 w sprawie uzgodnienia projektu uchwały Sejmiku Województwa Lubuskiego zmieniającej rozporządzenie nr 4 Wojewody Zielonogórskiego z dnia 15 kwietnia 1996 r. w sprawie utworzenia Gryżyńskiego Parku Krajobrazowego.
Opinie do projektów uchwał komisji stałych Rady stanowią załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
Ad. 18
Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

W tym punkcie obrad prowadzący posiedzenie odczytał:

- odpowiedź udzieloną przez Spółkę POMAK, Wspólnocie Mieszkaniowej, w imieniu, której interpelację złożył na sesji w dniu 29.12.2010 r. – radny Henryk Góralczyk (pismo BRM.0004.09.2011 z dnia 10.01.2011 r.);
- pismo Burmistrza Czerwieńska z dn. 31.12.2010 r., adresowane do Marszałka Województwa Lubuskiego, w sprawie zmodernizowania pracujących przepompowni na terenie „zaodrzańskim”. Pismo to jest wynikiem wystąpienia radnego Marka Abramowicza na sesji grudniowej ur. (zał. 7 do niniejszego protokołu).

Odpowiedzi na pytania radnych zadanych w punkcie 3 udzielił Burmistrz Czerwieńska – Piotr Iwanus.
1/ na najbliższe posiedzenie Komisji BiF oraz ISiPP będzie przygotowana informacja dot. diagnozy i kosztów na dopłaty do ulg w komunikacji miejskiej dla uczniów dojeżdżających do szkół średnich;
2/ PKS do wniosku ujmie dodatkowy przystanek autobusowy tj. na skrzyżowaniu Al. Zjednoczenia z ul. Naftową, przy STW.

Prezes POMAK-u Tomasz Frąckowiak odpowiedział na pytania zadane przez radnego K. Ruszela.

Prace na zbiorniku ppoż. w Nietkowie były wykonywane przez firmę INKOBUD. Roboty te nie zostały jeszcze zakończone. Prace będą wznowione po okresie zimowym.

Radny K. Ruszel nadmienił, że niecka zbiornika była kiedyś wyłożona gliną. W ubiegłym roku, glina została zepchnięta, a teren obniżono o 40 cm. Dlatego woda, niemająca ujścia wchodzi pod okoliczne budynki.
Burmistrz wyjaśnił, iż trudno określić przyczynę. Rowy melioracyjne, które odprowadzają wodę gruntową z ul. Żwirowej i Kwiatowej wpływają do zbiornika ppoż., a stamtąd do kanału „Zimny Potok”. Rowy te są czyszczone przez firmę POMAK.
Następnie burmistrz udzielił odpowiedzi radnej E. Wójtowicz i radnemu C. Wochowi.

1/ nie został jeszcze powołany zespół ds. oceny i realizacji strategii Gminy Czerwieńsk;
2/ film promocyjny jest w tej chwili w realizacji. Po rozliczeniu wniosku realizowanego ze środków Lokalnej Grupy Działania, na komisjach będzie przedstawiona w tym zakresie pełna informacja;

3/ gminne miejsca publiczne zostały uporządkowane przez firmę POMAK. Natomiast pozostałe chodniki będą porządkowane w ramach robót publicznych i interwencyjnych, po podpisaniu umowy o współpracy z PUP;

4/ nie wszystkie dane dotyczące zmian w budżecie wpływają do urzędu przed posiedzeniami komisji. Najczęściej jest tak, że do gminy przekazywane są dotacje i inne środki finansowe, które należy pilnie ująć w budżecie, na dzień przed lub dwa przed sesją;
5/ dofinansowania gminy do ścieków gromadzonych w zbiornikach (bezodpływowych) przydomowych (szambach) nie było i nigdy nie będzie. Gmina jedynie wyasygnowała środki finansowe, w formie dotacji dla POMAK-u, na wodę i odprowadzane ścieki do istniejącej sieci kanalizacyjnej;

6/ dofinansowanie do autobusu PKS w Sycowicach. Gmina wywiązuje się ze swoich zobowiązań w zakresie zabezpieczenia mieszkańcom transportu zbiorowego. Sołectwo Sycowice obsługuje PKS Krosno Odrzańskie. Nie może być tak, że gmina ma zorganizować dodatkowy kurs dla kilku osób;
7/ delegatów do gminnej spółki wodnej wybierają mieszkańcy na zebraniu wiejskim.

Ponadto burmistrz odpowiedział radnemu M. Abramowiczowi.

Na spotkaniu z Rejonem Energetycznym wynegocjowano cenę za energię elektryczną o 2,5 gr/kWh taniej w stosunku do roku ubiegłego. Natomiast na spotkaniu z burmistrzem Sulechowa i jego zastępcą poruszono kwestię ustalenia i określenia harmonogramu realizacyjnego zadania związanego z uporządkowaniem gospodarki ściekowej dla ośmiu miejscowości. Bieg tego terminu zaczyna się w roku 2011, a zakończyć się ma pod koniec 2015 r. Burmistrz Sulechowa powinien złożyć wniosek aplikacyjny do programu „Infrastruktura i środowisko”. Uzyskanie dofinansowania w wys. 75% spowoduje ruszenie z tą inwestycją. Jeżeli dofinansowanie będzie niższe, to na dzień dzisiejszy będzie duży znak zapytania, czy ruszy z tą inwestycją.
Ad. 19
Komunikaty, wnioski, opinie.

Przewodniczący obrad przekazał następujące komunikaty:

1. V sesja Rady Miejskiej w Czerwieńsku odbędzie się 27 kwietnia 2011 roku. Komisje stałe Rady powinny zakończyć prace do 18 kwietnia.
2. 13 stycznia przewodniczący Rady uczestniczył w konferencji szkoleniowej na szczeblu województwa nt.: „Statut przewodniczącego rady w praktyce funkcjonowania samorządu terytorialnego w kadencji 2010 – 2014”.
3. Oświadczenia majątkowe radnych za 2010 rok, wraz z załącznikami, należy złożyć do 30 kwietnia 2011 roku.

4. Sołtys wsi Laski p. Henryk Łapkowski, protokołem z zebrania wiejskiego, które odbyło się 02.01.2011 roku, złożył rezygnację z pełnienia funkcji sołtysa. Zebranie wiejskie rezygnację tą przyjęło.

W tym punkcie obrad głos zabrał p. Jan Hojsak – mieszkaniec Nietkowa, apelując do Rady o wprowadzenie do porządku posiedzenia sesji punktu 3 o treści: „Zapytania sołtysów i mieszkańców gminy”.
Ponadto J. Hojsak zwrócił się z pytaniami do burmistrza i sekretarza gminy i tak:
1. Co Pan sądzi o niedbale wykonanym asfalcie do Borynia (niewykończone pobocze, pękają obrzeża). Kto za to zapłaci?
2. Niedbałe zabezpieczenie odpływu rowu (przecina drogę do Borynia), którym ma swoje ujście do kanału „Zimny Potok”. Ten problem zgłaszałem w kwietniu 2010 r. i bez efektu.

3. Dlaczego dopuszczono do marnotrawienia płytek i obrzeży z chodnika nietkowskiego na odcinku od kościoła do końca wsi w kierunku Lasek? W/w materiał był tłuczony, rozkradany lub sprzedawany. Dlaczego nie zagospodarowano tak użytecznego materiału wraz z kostką brukową, którą wywieziono zmieszaną z ziemią, lub sprzedano?

4. Dlaczego do dzisiaj nie utwardzono zdrapką asfaltową pokrytej po kanalizie drogi dojazdowej do mnie i sąsiadów? Przecież burmistrz solennie obiecał, iż wszystkie drogi dojazdowe gminne będą utwardzone jw.
5. Czy nie wyrzucono pieniędzy na strategiczną drogę szutrową (powodziową) na odcinku od Borynia do Odry? Po niespełna 4 miesięcznym użytkowaniu wiele jest na niej dziur i muld.

6. Dlaczego nikt nie interesuje się stanem balustrad na moście do Borynia? Powyginane bariery i ubytki rur zagrażają bezpieczeństwu ludzi (dzieci!).

7. Dlaczego mieszkańcy (dzieci!) muszą chodzić jezdnią, a nie chodnikiem (rozebranym przed 4 – miesiącami) na odcinku od kościoła do końca wsi w kierunku Lasek
8. Wyrażam negatywną opinię na odpowiedź pani Sekretarz Gminy z dnia 24.V.2010 r. Nr OR.0560-9/10. Odpowiedzi nie pokrywają się z prawdą, gdyż w pkt 1 nie uprzątnięto zanieczyszczeń, w pkt 2 – studzienkę wykonano dopiero po trzykrotnym podejściu, w podpunkcie 2 ułożono niewłaściwie płyty ażurowe, gdyż są rozmywane (proponuję ujście rowu wyłożyć rurami i zasypać), w pkt 3 – a właśnie, że znajduje potwierdzenie, gdyż ścieki płyną w dalszym ciągu.

P. J. Hojsak poprosił o udzielenie odpowiedzi także pisemnej.

Odczytane pismo stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

Odpowiedzi na powyższe pytania udzielił Piotr Iwanus – Burmistrz Czerwieńska.

Drogę do Borynia wykonano w końcu roku. Ze względu na warunki atmosferyczne wykonawca nie zdążył wzmocnić pobocza frezem bitumicznym. Zadanie to nie jest zakończone i będzie kontynuowane.
Zadanie dotyczące odpływu rowu wykonano pod nadzorem fachowców LZMiUW. Zastosowano rozwiązanie najkorzystniejsze z możliwych.

Materiał pochodzący z rozbiórki chodników należy do zarządcy drogi i to on podjął decyzję o sposobie jego zagospodarowania. Zarząd Dróg Powiatowych poinformował, że przystąpią do rozbiórki następnych płytek chodnikowych (wzdłuż drogi wojewódzkiej) w miejsce, których będzie układana kostka polbrukowa. Płytki chodnikowe pochodzące z rozbiórki były magazynowane w firmie POMAK, które mielono, a następnie skruszony materiał wykorzystywano na podbudowę dróg gminnych. Płytki rozebrane z chodników przy drodze powiatowej nie nadawały się do ponownego zastosowania.
Na drodze od Borynia do wału rzeki Odry, po okresie zimowym, będzie przeprowadzony przegląd gwarancyjny. Wszelkie nierówności i ubytki w drodze zostaną usunięte przez wykonawcę w ramach trzyletniej gwarancji od daty odbioru wykonanych robót.
Właścicielem mostu na Zimnym Potoku jest LZiUW. Gmina niejednokrotnie zwracała się do tej instytucji o przystąpienie do remontu zniszczonego mostku. Kiedy to nastąpi – trudno powiedzieć.
Sołtys z Nietkowa Halina Kaźmierczak poinformowała, że kostka pochodząca z rozbiórki zmagazynowana była na placu byłego KR. Po przebraniu jej dwie przyczepy kostki wywieziono na teren szkoły podstawowej, a dwie do WDK.

O godzinie 1255 salę obrad opuścił radny Marek Abramowicz. Od tego momentu w sesji uczestniczy 14 radnych.

P. J. Hojsak zapytał burmistrza: czy płytki, pochodzące z rozbiórki można jeszcze wykorzystać?

Indagowany wyjaśnił, że płytki te stanowią własność Zarządu Dróg Powiatowych, a nie gminy. Niewiadomym jest, co właściciel tego materiału z nim zamierza zrobić?
Ad. 14
Ustalenie treści protokołu z III sesji.

Prowadzący obrady poinformował, że protokół z przebiegu III posiedzenia Rady Miejskiej w Czerwieńsku był wyłożony do wglądu. W związku z tym, przewodniczący zapytał: czy do protokołu są jakieś uwagi, wnioski?

Uwag nie było, dyskusji też nie.
W związku z tym, że nie wniesiono uwag ani wniosków, co do treści protokołu, przewodniczący uznał go za obowiązujący.
Ad. 15
Zakończenie obrad IV sesji.
Prowadzący posiedzenie stwierdzając wyczerpanie porządku obrad o godz. 1310 zamknął obrady IV sesji Rady Miejskiej w Czerwieńsku.
Przebieg sesji nagrano na taśmie magnetofonowej nr 4, 5 i 6.

Na tym protokół zakończono.

Protokołowała:

Sekretarz obrad:


Przewodniczący
Alina Juncewicz

Henryk Góralczyk

Rady Miejskiej w Czerwieńsku
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