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Wprowadzenie

Celem niniejszego studium wykonalnosci jest wykazanie zasadnosci realizacji projektu pn.
,Budowa sciezki rowerowej wraz z infrastrukturg towarzyszgcg na terenie Gminy Czerwierisk w ramach
zadania pn.: budowa infrastruktury rowerowej na terenie miejskiego obszaru funkcjonalnego Zielona
Goéra”. W ramach opracowania uzasadniono zgodnos¢ przedsiewziecia z celami programu
operacyjnego, strategii na poziomie krajowym oraz regionalnym. W szczegdlnos$ci opracowanie
studium miato na celu udowodnienie, ze przyjete rozwigzania w zakresie wykonalnosci projektu pod
wzgledem finansowym, technicznym, organizacyjnym, prawnym, trwatosci projektu, racjonalnosci
finansowej oraz spotfecznej, potrzeb rynku, ochrony srodowiska, sg najlepsze z mozliwych oraz
najbardziej optymalne pod wzgledem ekonomicznym.

Wykonawca Studium Wykonalnosci ograniczyt objeto$s¢ opracowania do niezbednego
minimum wymaganego przez Instrukcje do opracowania Studium Wykonalnosci dla projektow
inwestycyjnych ubiegajacych sie o wsparcie z EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego —
Lubuskie 2020 oraz Regulaminu Konkursu Nr RPLB.03.03.03-1Z.00-08-K01/16 (Regionalny Program
Operacyjny — Lubuskie 2020, O$ Priorytetowa 3 — Gospodarka Niskoemisyjna, Dziatanie 3.3
Ograniczenie niskiej emisji w miastach, Poddziatanie 3.3.3 — Ograniczenie niskiej emisji w miastach —
ZIT Zielona Géra).

Niniejsze Studium Wykonalnosci zostato opracowane w na przetomie IV kwartatu 2015 roku i |
kwartatu 2016r. zgodnie z obowigzujgcymi wéwczas regulacjami prawnymi, na podstawie dostepnych
w tym czasie wersji dokumentdw programowych i strategicznych, regulacji prawnych oraz danych i
dokumentéw dotyczacych planowanego przedsiewziecia, ktére zostaty udostepnione Wykonawcy
przez Inwestora — Gmine Czerwiensk.

Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci z tytutu uzycia w opracowaniu przekazanych przez
Inwestora niewtasciwych danych lub informacji dotyczacych planowanego przedsiewziecia.

W przypadku wprowadzania przez Beneficjenta zmian do niniejszego studium zmodyfikowana
wersja dokumentu musi zawieraé referencje do jego obecnej wersji z podaniem Wykonawcy,
informacji o finansowaniu ze srodkéw Unii Europejskiej oraz wyrazne wskazanie zakresu dokonanych
zmian i uzupetnien.

Niniejsze Studium Wykonalnosci zostato opracowane dla konkretnego projektu zgodnie
z tytutem, w zwigzku z tym nie powinno byé uzywane lub stosowane dla innych projektéw bez
przeprowadzenia niezaleznej weryfikacji, celem oceny jego przydatnosci do innych projektéw.



l. Streszczenie

Przedmiotem projektu jest budowa $ciezki rowerowej wraz z infrastrukturg towarzyszacg na
terenie Gminy Czerwiensk, co bedzie realizowane w trybie ,zaprojektuj i wybuduj”, tj. wytoniony w
przetargu wykonawca najpierw przygotuje petng dokumentacje projektows, a pézniej na jej podstawie
zrealizuje inwestycje.

Projekt bedzie realizowany na terenie Gminy Czerwiensk (Powiat Zielonogérski, Wojewddztwo
Lubuskie). Bedgca przedmiotem realizacji projektu $ciezka rowerowa jest oznaczona w koncepcji
budowy sciezek rowerowych jako G10. Trasa prowadzi wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 280 i 279 na
odcinku od granicy administracyjnej Gminy Czerwiensk z miastem Zielona Gdéra w obrebie
miejscowosci Ptoty (za miastem Przylep), przez Czerwiensk dalej w kierunku skrzyzowania drogi
wojewaddzkiej nr 280 z drogg nr 279 i dalej w kierunku Nietkowa.

Projekt nosi tytut: ,,Budowa Sciezki rowerowej wraz z infrastrukturg towarzyszacg na terenie
Gminy Czerwienisk w ramach zadania pn.: budowa infrastruktury rowerowej na terenie miejskiego
obszaru funkcjonalnego Zielona Géra”.

Gtéwnym celem projektu jest ograniczenie emisji szkodliwych substancji do atmosfery w
sektorze transportu na obszarze Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielona

Gora

Do celéw szczegdtowych, scisle powigzanych z celem gtéwnym naleza:
e Rozbudowa infrastruktury rowerowej poprzez budowe $ciezki rowerowej, majacej petnic
funkcje korytarza transportowego, bedacej alternatywa dla innych srodkéw transportu.
e Zwiekszenie popularnosci alternatywnej dla zmotoryzowanej komunikacji rowerowej
e Zwiekszenie bezpieczenstwa rowerzystdw na drogach publicznych w Gminie Czerwiensk i

Miejskim Obszarze Funkcjonalnym Zielona Géra.

Co przyczyni sie do osiggniecia efektéw dtugofalowych, takich jak:

e Poprawa jakosci i funkcjonowania systemu transportowego

e QOgraniczenie zanieczyszczenia Srodowiska naturalnego

e zmniejszenie ilosci zanieczyszczen emitowanych do atmosfery, ktérych zrédtem jest spalanie
paliw transportowych

e Zwiekszenie bezpieczenstwa ekosystemow

e Poprawa konkurencyjnosci i atrakcyjnosci Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielona Géra

e Poprawa spdjnosci spotecznej i terytorialnej na Obszarze Funkcjonalnym Miasta Zielona Gdra

(2IT) oraz wojewddztwa lubuskiego

W ramach projektu przewidziano osiggniecie nastepujgcych wskaznikéw:
1. Produkty:

e Dtugosc drég dla rowerdw 9,8 km



e Dtugos¢ wybudowanych drég dla roweréw 9,8 km

e Dtugosc przebudowanych drdg dla rowerdw 0,0 km

e Dtugos¢ wyznaczonych $ciezek rowerowych 9,8 km

e Liczba obiektdw dostosowanych do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami 1 szt
e Liczba projektéw, w ktorych sfinansowano koszty racjonalnych usprawnien dla

0s0b z niepetnosprawnosciami — 1 szt

2. Rezultat
e Szacowany roczny spadek emisji gazow cieplarnianych (Cl 34): 5 Mg CO2/rok
e Wozrost zatrudnienia we wspieranych podmiotach (innych niz przedsiebiorstwa) — 0
EPC

Okres realizacji projektu obejmuje lata 2015-2018.

Zakres rzeczowy projektu obejmuje nastepujgce kategorie wydatkow:

1. Wydatki na przygotowanie projektu
1.1. Studium Wykonalnosci
2. Wydatki na realizacje inwestycji (bezposrednie)

2.1. Konstrukcja $ciezki rowerowej (wraz z przepustami i robot. ziemnymi)

2.2. Konstrukcja zjazdéw - obcigzenie min. 100kN

2.3. Powierzchnie na terenach lesnych (grunty — dzierzawa)

2.4. Miejsce postojowe (stolik, 2 tawki, stojak na rowery, kosz na $mieci)

2.5. Miejsce postojowe (altana ze stolikiem i fawkami, stojak na rowery, kosz na $mieci)

2.6. Dokumentacja projektowa wraz z kosztorysem, pozwoleniem na budowe oraz wszystkimi
innymi niezbednymi pozwoleniami/uzgodnieniami

3. Woydatki na wdrazanie projektu

3.1. Promocja projektu

3.2. Doradztwo techniczne zwigzane z obstugg projektu (Nadzér sprawowany w imieniu inwestora
w zakresie prawidtowosci realizacji projektu — nadzér inwestorski)

3.3. Doradztwo techniczne zwigzane z obstugg projektu (Przygotowanie oraz przeprowadzenie
wszystkich postepowan przetargowych w projekcie wraz z przygotowaniem opiséw
przedmiotu zamowienia)

3.4. Doradztwo finansowe zwigzane z obstugg projektu (Rozliczanie i obstuga finansowa

inwestycji)

Beneficjent projektu — posiada wystarczajgce Srodki i zasoby oraz zdolno$¢ organizacyjng i
doswiadczenie do wdrozenia projektu. Nie ma Zzadnego zagrozenia, co do stabilnosci prawnej,
instytucjonalnej i finansowej projektu w fazie operacyjnej, tj. od oddania inwestycji do uzytkowania.

Gmina Czerwienisk zachowa trwato$é projektu tj. w ciggu 5 lat od dnia otrzymania ptatnosci

koncowej:



e Dbeneficjent nie zaprzestanie dziatalnosci produkcyjnej i nie przeniesie jej poza obszar objety

programem,

e nie nastgpi zmiana wiasnosci elementu infrastruktury, ktéra daje przedsiebiorstwu lub

podmiotowi publicznemu nienalezne korzysci,

e nie wystgpi zmiana istotna zmiana wptywajgca na charakter operacji, jej cele lub warunki

wdrazania, ktéra mogtaby doprowadzi¢ do naruszenia jej pierwotnych celow.

Ze wzgleddw na charakter prowadzonej dziatalnosci przez Beneficjenta (Jednostka Samorzadu
Terytorialnego — dziatalnos¢ scisle zwigzana z terytorium) nie ma ryzyka przeniesienia dziatalnosci w
okresie 10 lat od daty ptatnosci koricowej poza obszar Unii Europejskiej.

Catkowite wydatki inwestycyjne przedsiewziecia pogrupowano ze wzgledu na ich rodzaj i
charakter. Cze$¢ kosztéw wigze sie z opracowaniem petniej dokumentacji technicznej inwestycji, czesé
przeznaczona jest na roboty budowlane. Generalnie planowane wydatki zwigzane sg z ograniczeniem
niskiej emisji na terenie MOF Zielona Godra.

Dziatania inwestycyjne przypadajg na lata 2017-2018. Wnioskodawca poniesie takze wydatki
na studium wykonalnosci, doradztwo techniczne oraz zaplanowat dziatania zwigzane z promocja
projektu.

Z uwagi na przyjety okres odniesienia, stawki amortyzacji i zaplanowane koszty operacyjne
utrzymanie inwestycji w zakresie przewidzianym w projekcie bedzie wymagaé poniesienia naktaddéw
odtworzeniowych zwigzanych ze zuzywaniem sie elementéw majgtku trwatego. Odtworzenie w
wysokosci 10% naktadow pierwotnych przewidziano w roku 2028. Naktady catkowite projektu
wynosza ogotem 5.635.860,00 zt, a naktady odtworzeniowe to kwota 530.622,00 zt.

Maksymalny poziom dofinansowania dla tego typu zadania to 85% catkowitych
kwalifikowanych kosztow projektu. Mamy w tym przypadku do czynienia z projektem, ktérego
catkowita wartos¢ przekracza 1 min EUR, lecz projekt nie generuje dochodu, zatem wysokos¢ wsparcia
mozna przyjac na poziomie 85%.

Przedsiewziecie realizowane przez wnioskodawce moze byé dofinansowane w maksymalnym
dopuszczalnym przez SZOOP stopniu. Z tego wzgledu beneficjent zgodnie z przeprowadzong analizg
bedzie ubiegat sie 0 maksymalny mozliwy poziom dofinansowania tj. 85% kosztéw kwalifikowanych
(4.790.481,00 zt).

Planowany montaz finansowy uwzgledniony w niniejszym studium zaktada dwie formy
finansowania inwestycji, tj.

e srodki wtasne z budzetu wnioskodawcy,

e dofinansowanie z RPO L2020.

Projekt bedzie funkcjonowat w okresie wielu lat od zakoriczenia inwestycji. Wnioskodawca bedzie
ponosi¢ wszystkie koszty zwigzane z utrzymaniem i eksploatacjg inwestycji. Bezposrednio po
zakoniczeniu inwestycji i po oddaniu jej do uzytkowania, zarzgdzanie powstatym w niej majatkiem
znajdzie sie w kompetencjach wnioskodawcy. Do obowigzkéw wszystkich uczestnikdw projektu
naleze¢ bedzie biezgce utrzymanie majatku w stanie niepogorszonym. Przewidziane w analizach
finansowych koszty operacyjne projektu wnioskodawca bedzie ponosi¢ z nadwyzek finansowych

wypracowanych z podstawowe] dziatalnosci. Planowane dodatkowe srodki finansowe zwigzane z
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utrzymaniem infrastruktury transportowej wyniosg rocznie od 30.644,00 zt w roku 2019 do 37.237,62
zt. w roku 2031.

Zaktualizowana wartos¢ netto odpowie nam na pytanie czy projekt jest optacalny z finansowego
punktu widzenia, aby sie o tym przekona¢ wykorzystano rachunek przeptywow pienieznych z
poprzedniego podrozdziatu, ktéry nastepnie przy zastosowaniu odpowiedniej stopy dyskontowej
pomniejszono do wartosci zaktualizowanych. Dla projektu zastosowano 4% stope dyskonta zgodnie z
obowigzujgcymi wytycznymi. W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze ujemna wartos¢ NPV nie oznacza, ze
planowany do realizacji projekt nie powinien zostaé zrealizowany, gdyz przy tego rodzaju inwestycjach
istotne sg dodatkowe oczekiwane korzysci, o ktérych szerzej mowa bedzie w analizie ekonomiczne;j.
Wskaznik FNPV/C wynosi -4.401.203,09 zt, natomiast FNPV/K wynosi 37.863,09 zt.

Projekt nie ma charakteru komercyjnego. Z finansowego punktu widzenia jest nierentowny,
gdyz jak przytoczono wyzej FNPV uzyskuje wartosci ujemne, natomiast FIRR jest mniejsze od 5%.
Jednak wymierne korzysci spoteczno-ekonomiczne przedstawione w analizie ekonomicznej projektu
potwierdzajg zasadnos¢ realizacji inwestycji.

Wyniki przeprowadzonej analizy ekonomicznej potwierdzajg zasadnos$¢ realizacji projektu
zarowno w Opcji 2A jak i Opcji 2B (element analizy rozwigzan technologicznych). Projekt w obu
wariantach nalezy uznaé za wysoko optacalny pod wzgledem spoteczno-ekonomicznym, gdyz prowadzi
do poprawy dobrobytu spotecznego w ujeciu lokalnym i regionalnym. Jednak badajgc uzyskane
wartosci poszczegdlnych wskaznikdw nalezy przyja¢, iz jednoznacznie lepszym rozwigzaniem jest Opcja
2A gdyz:

e w analizie B/C uzyskata wiekszg wartos¢ wskaznika — 1,17,

e w analizie ekonomicznej uzyskata wyzsze wartosci wskaznikéw ENPV — 607 866,46 zt i EIRR -

6,28 %,

e w analizie CEA uzyskata nizszg wartos¢ wskaznika DGC — 1 228 262,29 zt.

Trzeba réwniez zauwazy¢, iz wyniki przeprowadzonej w ramach projektu analizy ryzyka
jednoznacznie wskazujg, iz ryzyko rezydualne, czyli pozostajagce po zastosowaniu dziatan
zapobiegawczych i minimalizujacych, w kazdym z czterech przypadkéw zdiagnozowanych zagrozen

dla projektu jest oszacowane na niskim poziomie.
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Il. Planowanie projektu

W tej czesci studium prezentowana jest historia powstania projektu. Omowione sg szczegoty
zwigzane z identyfikacjg problemdéw ograniczajacych rozwdj spoteczny wojewddztwa lubuskiego i cele
do osiggniecia. Rozwazane sg opcje rozwigzania istniejgcego problemu i wybor optymalnego wariantu,

dzieki ktéremu w sposdb najbardziej korzystny spetnione zostang przyjete zatozenia.

Il.1. Geneza projektu

11.1.1. Analiza problemow

Zidentyfikowane problemy grup docelowych projektu sg przedmiotem analizy niniejszego
rozdziatu. Ich graficzng prezentacje oraz zaleznos¢ przyczynowo-skutkowa prezentuje drzewo
problemdéw umieszczone na koricu rozdziatu.

Waznym obszarem promowanym i wspieranym przez Unie Europejskg oraz inne instytucje
miedzynarodowe jest gospodarka niskoemisyjna, co wynika z zatozen w zakresie redukcji emisji gazow
cieplarnianych, redukcji zuzycia energii finalnej, jak réwniez zwiekszenia udziatu Odnawialnych Zrédet
Energii w wyprodukowanej energii elektrycznej. Koniecznos¢ dziatarh w tym zakresie okreslona w nizej
wymienionych dokumentach wprost zwigzana jest z efektem cieplarnianym i zwigzanym z tym
ociepleniem klimatu, co prowadzi do istotnych zmian w ekosystemie wielu obszaréw Ziemi. Jednym z
istotnych zagrozen jest zmniejszanie sie z roku na rok powierzchni lodowcow i stref polarnych, co
wptywa na wysokos$é pozioméw madrz i oceandw. Jako jedng z gtdwnych przyczyn tego stanu rzeczy
wskazano niekontrolowang emisje gazéw cieplarnianych w wyniku dziatalnosci cztowieka. Problemem
jednakze jak do tej pory jest ustalenie wspdlnej komplementarnej polityki w zakresie wdrozenia dziatan
ograniczajacych emisje gazéw cieplarnianych, w tym ograniczajgcych spalania paliw kopalnych, co
obok niekorzystnego wptywu na stan klimatu, generuje zwiekszenie poziomu zanieczyszczen
atmosfery, co wptywa na pogarszanie sie stanu srodowiska naturalnego, w tym powietrza, jak tez
jakosci zycia i wzrost zagrozen dla zdrowia publicznego.

Na poziomie kontynentalnym Unia Europejska nakreslita wyrazne ramy stuzace
ukierunkowaniu polityki w zakresie energii i klimatu do 2020 r. Ramy te integrujg rézne cele polityczne,
takie jak zmniejszenie emisji gazow cieplarnianych, zabezpieczenie dostaw energii i wspieranie
wzrostu, konkurencyjnosci i tworzenia miejsc pracy dzieki optacalnemu i zasobooszczednemu
podejsciu opierajgcemu sie na zaawansowanych technologiach. Te cele polityczne sg realizowane za
posrednictwem trzech gtdwnych celéw dotyczacych redukcji emisji gazéw cieplarnianych,
odnawialnych Zrdédet energii oraz oszczednosci energii. Zmiana w kierunku gospodarki niskoemisyjnej
stanowi jedno z najpowazniejszych wyzwan gospodarczych i srodowiskowych stojgcych przed Unig
Europejska i panstwami cztonkowskimi. Polska dostrzega potencjat jaki niesie ze sobg ukierunkowanie
gospodarki na tory niskoemisyjne. Dobrze przygotowana strategia zmiany w kierunku niskoemisyjnym
moze stanowié bardzo silny impuls rozwojowy zaréwno dla Polski, jak i dla catej Unii Europejskiej, przy
okazji osiggajgc cele zwigzane z poprawg stanu srodowiska i racjonalnym wykorzystaniem zasobdw.

Aby tak sie stato, strategia powinna by¢ dopasowana do realiow spoteczno-gospodarczych danego
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panstwa oraz uwzglednia¢ zmieniajacy sie kontekst globalny. Na szczeblu prawa miedzynarodowego i
unijnego Polska podjeta zobowigzania, ktdre zmierzajg do ograniczenia emisji gazéw cieplarnianych w
ramach tzw. pakietu klimatyczno-energetycznego UE oraz strategii ,, Europa 2020”. Cele zwigzane z
realizacjg tej polityki sg nastepujace:

e zmniejszenie emisji gazdéw cieplarnianych o 20 % w poréwnaniu z poziomem z roku 1990,

o zwiekszenie do 20 % udziatu energii odnawialnej w ogdlnym zuzyciu energii (dla Polski jest to

15%),

e zmniejszenia zuzycia energii 0 20%.

Unia Europejska wyznaczyta réwniez cele dla polityki klimatycznej dla perspektywy
dtugoterminowej. Jest to ambitny plan okreslony w 2011 r. w planie dziatania prowadzacym do
przejscia na konkurencyjng gospodarke niskoemisyjng do 2050 r., planie dziatania w dziedzinie energii
na rok 2050 oraz biatej ksiedze w sprawie transportu. Wspomniane plany dziatania zostaty opracowane
zgodnie z celem, jakim jest zmniejszenie emisji gazow cieplarnianych o 80-95 % do roku 2050 w
poréwnaniu z poziomami z 1990 r., jako czes¢ staran, ktére majg podjac kraje rozwiniete. W tym
kontekscie poczyniono analizy dla celéw srednioterminowych — o czym mowi ,Zielona Ksiega. Ramy
polityki w zakresie klimatu i energii do roku 2030”, gdzie wskazuje sie ze aby osiggnac¢ redukcje emisji

gazoéw cieplarnianych o 80-95 % do 2050 r., zgodnie z uzgodnionym na szczeblu miedzynarodowym
celem utrzymania ocieplenia atmosferycznego na poziomie ponizej 2°C, emisje gazéw cieplarnianych

w UE musiatyby zosta¢ zmniejszone do 2030 r. o 40 %. Polityka Unii Europejskiej jest zatem jasna w
tym wzgledzie.

Z tych zatozen wynika réwniez polityka panstwa polskiego, zgodna z celami UE, dotyczgcymi
przechodzenia na gospodarke niskoemisyjng. Wychodzgc naprzeciw trendom, ktére majg na celu
redukcje emisji gazdw cieplarnianych, a przede wszystkim w trosce o srodowisko naturalne Miejskiego
Obszaru Funkcjonalnego Zielona Géra, w tym Gminy Czerwiensk przystapiono do opracowania i
wdrazania Planu Gospodarki Niskoemisyjnej (PGN). Jest to dokument, ktérego celem jest
zdiagnozowanie obszaréw problemowych w zakresie emisji CO2, co zwigzane jest z koniecznoscig
dokonania szczegétowej inwentaryzacji zrodet emisji i okreslenie mozliwych do zrealizowania na
obszarze MOF Zielona Gdéra i Gminy Czerwienisk celdw dla gospodarki niskoemisyjnej, w odniesieniu
do celéw okreslonych w pakiecie klimatyczno-energetycznym do roku 2020.

Koniecznos¢ realizacji dziatan ograniczajgcych emisje CO2 wynika z odpowiedzialnosci
samorzagdéw MOF Zielona Goéra, jak réwniez wpisuje sie w polityke Polski i wynika z Zatozen
Narodowego Programu Rozwoju Gospodarki Niskoemisyjnej przyjetych przez Rade Ministréw 16
sierpnia 2011 r. Niniejszy dokument umozliwi réwniez spetnienie obowigzkéw natozonych na jednostki
sektora publicznego w zakresie efektywnosci energetycznej, wynikajgce z ustawy z dnia 15 kwietnia
2011 r. o efektywnosci energetycznej (Dz. U. nr 94, poz. 551 z pdzn. zm.).

Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Czerwiensk 2014-2020 jest zatem podstawowym
dokumentem o charakterze strategicznym identyfikujgcy obszary problemowe zwigzane z emisjg CO2.
Ponadto bardzo istotny dla oceny zagrozen w wyniku istniejgcej emisji gazéw cieplarnianych dla

Srodowiska, jak réwniez zdrowia i zycia ludzi sg badania jakosci powietrza. Badania monitoringowe
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prowadzone przez Inspektorat Ochrony Srodowiska w Zielonej Gérze z roku 2013 zaliczyty strefe
lubuska, w sktad ktdrej wchodzi Gmina Czerwienisk, ze wzgledu na poziom pytu PM10, zawartosé
arsenu, baru i benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10 do klasy C. Zmiana struktury gospodarki, w
tym spadek produkcji przemystowej na rzecz rozwoju ustug przyczynit sie znacznie do obnizenia emisji
w latach dziewieddziesigtych.

Wskaznik zanieczyszczenia powietrza, jakim jest stezenie arsenu i benzo(a)pirenu w pyle
zawieszonego PM10 wigze sie z niskg emisjg, pochodzaca z ogrzewania indywidualnego, gdzie, jako
podstawowe paliwo uzywany jest wegiel, szczegélnie ten o niskiej jakosci - duzej zawartosci popiotu i
siarki, a jako Zrodto grzewcze uzywane sg kotty o niskiej sprawnosci.

Przy okazji jednak przekroczen emisji szkodliwych substancji do atmosfery nalezy wspomnie¢ o
problemie z zanieczyszczeniami transportowymi. Wzrost liczby samochoddéw, a co za tym idzie
czestsze migracje ludnosci, zty stan nawierzchni wigze sie ze wzrostem emisji, w szczegdlnosci tlenkéw
azotu, jak rdwniez z pytem pochodzgcym ze Scierania: oktadzin hamulcowych, opon oraz nawierzchni
jezdni. Dodatkowy problem stanowi emisja pytu pochodzacego z zabrudzenia jezdni. Stezenia
pochodzace od tego typu emisji zalezg od typu nawierzchni jezdni, ilosci pojazddw, ich wagi, sposobu

utrzymania jezdni oraz od natezenia opadu deszczu.

Dziatania zmierzajgce do poprawy jakosci powietrza powinny by¢ zatem skierowane dodatkowo
na modernizacje drég, wymiane taboru transportowego na mniej emisyjny oraz co najwazniejsze
wprowadzenie alternatyw dla pojazddéw spalinowych. Jedng z takich alternatyw moze by¢ budowa
infrastruktury umozliwiajgcej bezpieczne poruszanie sie za pomocg rowerdw.

Na jakos¢ powietrza bardzo istotny wptyw ma emisja szkodliwych substancji, celem jej
ograniczenia konieczne jest okreslenie konkretnych obszaréw i poziomdéw tej emisji. Na podstawie
przeprowadzonej inwentaryzacji zrodet emisji zidentyfikowano aspekty i obszary problemowe,

wystepujace na terenie gminy Czerwienisk, co zawarto w Planie Gospodarki Niskoemisyjnej:
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Tabela 1 Aspekty i obszary problemowe w zakresie emisji szkodliwych substancji do atmosfery
wystepujace na terenie gminy Czerwiensk
Pomimo gazyfikacji gminy w dalszym ciggu duza cze$¢ domostw ogrzewana jest z wykorzystaniem wegla i miatu

weglowego;

Duza czes¢ budynkow nie zostata podtgczona do sieci, lecz wykorzystuje sie w nich wtasne, czesto niskosprawne
zrédta ogrzewania,

Brak rozwinietej infrastruktury dla rowerzystow (Sciezek rowerowych) zniecheca do korzystania
z alternatywnych dla pojazdéw spalinowych srodkow transportu,

Stosunkowo niewielka liczba budynkéw, zaréwno w sektorze publicznym, jak i spoteczeristwa, zostata poddana
termomodernizacji,

Na terenie gminy wykorzystywanie odnawialnych Zrédet energii stanowi niewielki udziat w ogdlnym
zapotrzebowaniu energetycznym;

Na terenie gminy nie wykorzystuje sie ogniw fotowoltaicznych,

Pomimo dostepnosci nowych, energooszczednych Zzrédet swiatta nadal duza cze$é¢ budynkow wykorzystuje

zrédta wysokoenergetyczne;

Niewielki odsetek mieszkaricbw Gminy zainteresowany jest wymiang Zrodet ogrzewania oraz instalowaniem

odnawialnych zrédet energii (dane na podstawie ankietyzacji).

Zrédto: Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Czerwierisk na lata 2014-2020

W PGN okreslono poziomy emisji CO2, co wskazuje na potencjat w zakresie redukcji emisji
szkodliwych substancji do atmosfery, generujacej przekroczenia poziomu szkodliwych substancji w
powietrzu, jak rdwniez w skali lokalnej majacej wptyw na globalne ocieplenie klimatu. Ponadto analiza
zrédet i przyczyn takiej a nie innej emisji w poszczegdlnych obszarach wskazuje na konieczne dziatania,
jakie nalezy podjac¢ celem jej redukcji.

Na terenie Gminy Czerwiensk wyodrebniono nastepujgce podgrupy Zrédet emisji:

- mieszkalnictwo — obejmuje wszystkie budynki mieszkalne (jedno i wielorodzinne) na terenie gminy
(z wytaczeniem budownictwa socjalnego, ktére ujeto w dziatalnosci samorzagdowej) oraz kottownie
lokalne i sieciowe,

- budynki ustugi — obejmuje przedsiebiorstwa handlowo-ustugowe,

- przemyst — obejmuje przedsiebiorstwa klasyfikowane, jako produkcyjne (z wytgczeniem instalacji
objetych systemem handlu uprawnieniami do emisji gazéw cieplarnianych),

- transport — obejmuje ruch lokalny na terenie gminy (bez transportu kolejowego),

- odpady — przekazane do sktadowania odpady komunalne z obszaréw spoteczenstwo, ustugi i

przemyst.

W ponizszej tabeli przedstawiono pordéwnanie zuzycia energii z paliw i wielko$¢ emisji z dziatalnosci

spoteczenstwa w roku bazowym (2011) i roku 2013.
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Tabela 2 Poréwnanie zuzycia energii z paliw i wielko$¢ emisji z dziatalnosci spoteczeristwa w roku

bazowym i roku 2013

MWh/rok CO, Mg/rok emisji sumarycznej
(%)
1 2 3 4 5
Rok bazowy
1  Zuzycie energii elektrycznej w budynkach 2870,60 2818,93 8,3
mieszkalnych
2 Zuzycie energii elektrycznej w obszarze ustug 53,00 52,05 0,2
3 | Zuzycie energii elektrycznej w przemysle 0,00 0,00 0,0
4 Ogrzewanie budynkdw mieszkalnych 23323,44 6790,62 20,0
5 Ogrzewanie budynkéw w obszarze ustug 17115,33 5925,18 17,4
6 Ogrzewanie budynkdéw w przemysle 1585,47 552,35 1,6
7 Pojazdy transport - paliwa w tym energia 68123,88 17871,08 52,5
elektryczna dla pojazdéw (spoteczenstwo,
ustugi, przemyst)
8 Sktadowanie  odpadéw  (spoteczenstwo, 0,00 0,00 0,0
ustugi, przemyst)
9 Wytworzenie energii przez OZE 0,000 0,00 0,0
Suma rok bazowy 113071,72 34010,20 100,0
Rok 2013
1 | Zuzycie energii elektrycznej  budynki 2495,00 2450,09 6,9
mieszkalne
2 | Zuzycie energii elektrycznej ustugi 53,00 52,05 0,1
3 Zuzycie energii elektrycznej przemyst 0,00 0,00 0,0
4 Ogrzewanie budynkéw mieszkalnych 22657,24 6729,47 19,0
5 Ogrzewanie budynkdw ustugi 17425,60 6061,74 17,1
6 Ogrzewanie przemyst 1808,53 604,58 1,7
7 Pojazdy transport - paliwa w tym energia 74590,46 19565,77 55,2
elektryczna dla pojazdéw (spoteczenstwo,
ustugi, przemyst)
8 Sktadowanie  odpadéw  (spoteczenstwo, 0,00 0,0
ustugi, przemyst)
9 Wytworzenie energii przez OZE 0,000 0,00 0,0
Suma rok 2013 119029,83 35463,70 100,0

Zrédto emisji

Catkowita energia

Catkowita emisja

Udziat zrédta w

Zrédto: Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Czerwierisk na lata 2014-2020

Wida¢ w powyzszym zestawieniu, ze najwieksza zinwentaryzowana emisja jest wiasnie w
obszarze transportu, co wiecej wraz z rozwojem gminy wzrasta wielko$¢ emisji i jej procentowy udziat
w catosci emisji na terenie Gminy Czerwiensk. Co ma miejsce za sprawg zwiekszenia sie liczby pojazdow
w analizowanym okresie.

Koniecznie nalezy zatem podjg¢ dziatania w tym zakresie, celem zmniejszenia emisji, co obok
innych koniecznych dziatan moie mie¢ réwniez miejsce za pomocgy popularyzacji alternatywnego
niezmotoryzowanego transportu rowerowego. Celem popularyzacji jednakie nalezy zwiekszy¢

bezpieczenstwo i doprowadzi¢ do adekwatnego do potrzeb rozwoju infrastruktury rowerowej.
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Jakos¢ infrastruktury transportowej na terenie gminy Czerwiensk pozostawia wiele do
zyczenia, pomimo w miare dobrze rozbudowanej sieci drog czesto sg one zaniedbane, co wiecej
pomimo funkcjonowania dokumentu o charakterze planistycznym, tj. ,koncepcji Sciezek rozwojowych
rowerowych w ramach MOF Zielona Gdra”, na terenie Gminy Czerwiensk infrastruktura rowerowa
istnieje w stanie szczatkowym. Nie ma rozbudowanej sieci drég rowerowych, funkcjonujg jedynie 2
wyznaczone szlaki rowerowe.

Jesli chodzi o sie¢ drdg to na obszarze gminy Czerwiensk znajduje sie 136,9 km drég gminnych. Sie¢
drdg powiatowych i gminnych jest integralng czescig catego systemu drogowego wojewddztwa. Przez
obszar gminy Czerwienisk przebiega droga krajowa nr 32 w bliskiej odlegtosci od granicy polsko —
niemieckiej, a w niewielkiej odlegtosci od duzego miasta (Zielona Gdéra — 12 km). W sieci
komunikacyjnej gminy Czerwiensk znajduje sie pie¢ dréog wojewddzkich i cztery drogi powiatowe,

szczegdty w ponizszej tabeli.

Tabela 3 sie¢ drég na terenie Gminy Czerwiensk

Lp. Rodzaj drég Opis

1 Krajowe e nr 32: w ciggu Gubinek — Zielona Gdra, na odcinku tagéw — Lesnidw
Wielki

2 Wojewddzkie e nr276 Krosno Odrzariskie — Szklarka Radnicka — Sycowice — Swiebodzin,

e nr 278 Szklarka Radnicka — Bedéw — Nietkowice — Brdédki — Brody —
Pomorsko — Sulechéw — Wschowa,

e nr 279 Wysokie — Czerwiensk — Nietkow — Lesnidéw Wielki — Drzonéw —
Swidnica — Nowy Kisielin — Przytok — Krepa,

e nr280 Zielona Gora — Przylep — Ptoty — Czerwierisk — Brody,

e nr 281 Zielona Géra — tezyca — Wysokie — Pomorsko.

3 Powiatowe e nr 1147F Dabie Szczawno — Laski — Nietkdw,
e nr 1168F Sycowice — Podta Gora,
e nr1176F tezyca — Ptoty — Lesnidow Maty,
e nr 1144F Trzebule — Drzonéw — Radomia — Zagérze — Ptoty.

4 Gminne e 0 nawierzchni twardej— 72,3 km
e o0 nawierzchni twardej ulepszonej — 4,6 km
e 0 nawierzchni gruntowej — 60 km

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Gminy Czerwierisk

Co do sieci Sciezek rowerowych — na ponizszej mapce wida¢ schemat sieci, jaka ma docelowo by¢
zlokalizowana na terenie Gmin MOF Zielona Géra. Sciezka G10, jak jest planowana w ramach
niniejszego projektu tgczy sie zatem ze $ciezka Z3 na terenie Gminy Sulechéw oraz z planowang przez
Nadlesnictwo Zielona Géra trasg rowerowg prowadzacg do sieci sciezek juz istniejgcych w Zielona

Gorze.
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Rysunek 1 Koncepcja sieci Sciezek na terenie Gmin Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielona Gdra
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Zrédto: materiaty wtasne Gminy Czerwierisk, na podstawie koncepcji rozwoju infrastruktury rowerowej
w MOF Zielona Géra.

Rysunek 2 Legenda do przedstawionej powyzej graficznej koncepcji rozwoju infrastruktury rowerowej
MOF Zielona Goéra

Legenda:

G '1 2 oznakowanle szlakéw rowerawych

Sclezkl rowerowe planowane, Mlasto | Gmlna Zlelona Gora- ETAP|

Sclezkl rowerowe planowane, Gmina Czerwlensk - ETAP I a

écleikl rowerowe planowane, Gmina Czerwlensk - ETAPI b

dclezkl rowerowe planowane, Gmina Sulechow -ETAP I a

dclezkl rowerowe planowane, Gmina Sulechow -ETAP Il b

sclezkl rowerowe planowane, Gmlna Swidnlca -ETAP Il a

trasy rowerowe planowane, Gmina Swidnlca-ETAP lIb

éclezkl rowerowe planowane, Gmina Zabor -ETAP [l a

dclezk| rowerowe planowane, Gmina Zabar - ETAP || b

trasy rowerowe planowane, Nadlesnlctwo Zlelona Gora - pgtla gléwna {wg, odrgbnego opracowan|a)
trasy rowerowe planowane, Nadlesnlctwo Zlelona Gdra - pgtle boczne (wg. odrgbnego opracowanla)
sclezkl rowerowe Istnlejgce, Mlasto Zlelona Gora - wg. Innego opracowanla

sclezkl rowerowe planowane, Mlasto Zlelona G dra - wg, Innego opracowanla

granice gmin

Zrédto: materiaty wtasne Gminy Czerwieriska, na podstawie koncepcji rozwoju infrastruktury

rowerowej w MOF Zielona Goéra.
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Ponizej przedstawiono graficznie koncepcje rozwoju S$ciezek rowerowych na terenie Gminy

Czerwiensk:

Rysunek 3 planowane sciezki rowerowe na terenie Gminy Czerwiensk
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Zrédto: materiaty wtasne Gminy Czerwierisk, na podstawie koncepcji rozwoju infrastruktury rowerowej
w MOF Zielona Gora.

Rysunek 4 Legenda do przedstawionej powyzej graficznej koncepcji rozwoju infrastruktury rowerowe;j
MOF Zielona Géra

Legenda:

G 1 2 oznakowanle szlakéw rowerowych

trasy rowerowe planowane, Nadlesnlctwe Zlelona Géra - petla gléwna (wg. odrebnego opracowanla)

trasy rowerowe planowane, Nadlesnlctwo Zlelona Géra - pgtle boczne (wy, odrebnego opracowanla)
sclezkl rowerowe planowane -ETAP Il a

sclezkl rowerowe planowane -ETAP Il b

= w» = w» granlce gmin

Zrédto: materiaty wtasne Gminy Czerwiensk, na podstawie koncepcji rozwoju infrastruktury rowerowej
w MOF Zielona Goéra.
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Na schemacie powyzej przedstawiono docelowy stan rozwoju infrastruktury rowerowej na terenie
Gminy Czerwiensk. Planowana w ramach niniejszego projektu sciezka rowerowa G10, fgczyc sie bedzie

na terenie Gminy Czerwiensk z trasami rowerowymi P1 i B4.

Jak widaé zatem na powyiszych schematach planowana $ciezka jest kluczowa dla rozwoju
infrastruktury rowerowej na terenie Gminy Czerwiensk, tworzy bowiem realng alternatywe jako trasa
dla komunikacji niezmotoryzowanej poprawiajgca bezpieczenstwo mieszkarncéw Gminy Czerwiensk
dojezdzajgcych do pracy lub w innych celach do Czerwienska, jak rowniez do Zielonej Géry — taczac sie
z innymi wskazanymi powyzej trasami.

Sciezka bedzie przebiega¢ wzdtuz drogi Wojewddzkiej nr 280 i 279, na odcinku 9,8, wzdtuz
drogi wojewddzkiej nr 280 i 279 na odcinku od granicy administracyjnej Gminy Czerwiensk z miastem
Zielona Gdéra w obrebie miejscowosci Ptoty (za miastem Przylep), przez Czerwiensk dalej w kierunku
skrzyzowania drogi wojewddzkiej nr 280 z 279 i dalej w kierunku Nietkowa. Na odcinku pomiedzy
Czerwienskiem a Zielong Géra, zgodnie z pomiarem ruchu na drogach wojewdédzkich w 2010 roku,
wykonywanym przez GDDKIA $redni dobowy ruch wynosi 3219 samochodéw, w tym 406 pojazddéw
wielkogabarytowych (203 dostawczych, 68 ciezarowych, 90 ciezarowych z przyczepy; 55 autobusow;
10 ciggnikéw), co daje 135 samochoddéw (w tym 17 wielkogabarytowych) na 1 h, tj. przejezdzajacy
samochdd $rednio co 26 sekund, a wielkogabarytowy co 3,5 minuty. Trudno méwi¢ o bezpieczenstwie
ruchu rowerowego przy takim natezeniu ruchu na drodze wojewddzkiej, na ktdrej obecnie ruch
rowerowy odbywa sie w ciggu pasa ruchu. Skutek takiej sytuacji to znacznie obnizony ruch rowerowy
(co szczegbtowo omdwiono w analizie popytu). Mozna moéwi¢ o duzym szczesciu, ze przy takiej sytuacji

w ostatnim roku odnotowano na tej drodze tylko jedng kolizje z udziatem rowerzysty.

Beneficjent posiada obecnie ograniczone S$rodki budzetowe na rozwdj infrastruktury
rowerowej. Co roku w Uchwale Budzetowej zabezpieczone sg $rodki wystarczajgce jedynie na
stosunkowo niewielkie inwestycje w zakresie rozwoju sieci drég i transportu w stosunku do potrzeb,
co przeznaczane jest na biezgce remonty i modernizacje drég. Rozwdj uktadu drogowego, w tym sieci
Sciezek rowerowych wymaga znacznych naktadéw inwestycyjnych, niemozliwych do
wygospodarowania we wtasnym zakresie w ramach budzetu Gminy. Brak srodkéw wynika jednakze z
przyjetej dtugofalowej strategii rozwoju i priorytetéw inwestycyjnych Gminy Czerwiensk. Wtadze
gminy majac do wyboru przeznaczenie znacznych srodkéw na sciezki rowerowe i inwestowanie w
infrastrukture podstawowg (budowa wodociggdw i kanalizacji, modernizacja placéwek edukacyjnych,
remont i modernizacja drég, remont obiektéw uzytecznosci publicznej) jako priorytet wskazujg ten
drugi katalog wydatkéw. Efektem tego jest niedoinwestowanie infrastruktury rowerowej Gminy

Czerwiensk, a co z tym zwigzane réowniez MOF Zielona Géra.
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Podsumowanie analizy problemoéw

Problemem gtéwnym projektu jest za wysoki poziom emisji szkodliwych substancji do

atmosfery w sektorze transportu na obszarze Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru

Funkcjonalnego Zielona Géra.

Do problemow szczegétowych nalezy zaliczy¢:

Brak rozwinietej infrastruktury dla rowerzystow ($ciezek rowerowych)
Niska popularnos¢ alternatywnych dla pojazdéw spalinowych srodkéw transportu — w tym
komunikacji rowerowej

Za niski poziom bezpieczenstwa rowerzystow na drogach publicznych

Zaniechanie realizacji projektu w dtuzszej perspektywie moze doprowadzi¢ do:

1.
2.
3.

z

Pogarszania sie jakosci funkcjonowania systemu transportowego

Dalszego wzrostu zanieczyszczenia srodowiska naturalnego

Zwiekszania sie ilosci zanieczyszczen emitowanych do atmosfery, ktdrych zrédtem jest
spalanie paliw transportowych

Wzrost emisji gazdw cieplarnianych do atmosfery

Postepujaca degradacja ekosystemoéw

Obnizenie konkurencyjnosci i atrakcyjnosci Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielona Géra

Pogarszanie sie spdjnosci spotecznej i terytorialnej wojewddztwa lubuskiego

rédta danych o sytuacji problemowej

Wszelkie okreslone i analizowane problemy (w tym problemy wskazanie w diagramie ,Drzewo

problemdéw”) zostaty zidentyfikowane przede wszystkim na podstawie:

1.

dostepnych danych statystycznych Gtéwnego Urzedu Statystycznego (Bank Danych Lokalnych
www.stat.gov.pl i innych),

Planu Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Czerwiensk na lata 2014-2020, w tym
inwentaryzacja bazowa emisji gazéw cieplarnianych do atmosfery na obszarze Gminy
Program Ochrony Powietrza dla strefy lubuskiej

Analiz w zakresie zapotrzebowania mieszkaicéw i interesariuszy rozwoju gospodarki
niskoemisyjnej, przeprowadzonej na podstawie obserwacji witasnej pracownikéw Urzedu
Gminy i Miasta Czerwiensk,

doswiadczenia Beneficjenta — Gminy Czerwiensk,

analizy stanu infrastruktury transportowej, w tym rowerowej na obszarze Gminy Czerwiensk.
Innych dokumentdw o charakterze strategicznym zawierajgcych dane statystyczne i

planowane rezultaty.
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DRZEWO PROBLEMOW PROJEKTU ,,Budowa $ciezki rowerowej wraz z infrastruktura towarzyszaca na terenie Gminy Czerwierisk w ramach zadania pn.:

budowa infrastruktury rowerowej na terenie miejskiego obszaru funkcjonalnego Zielona Géra”

Pogarszanie sie spojnosci spotecznej i terytorialnej na Obszarze Funkcjonalnym Miasta Zielona Géra (ZIT) oraz wojewddztwa lubuskiego

1

i

o Zwiekszanie sie ilosci
Pogarszanie sie jakosci ) . . L . )
K R Dalszy wzrost zanieczyszczenia zanieczyszczen emitowanych do Postepujaca degradacja
funkcjonowania systemu , X , L, i i
$rodowiska naturalnego) atmosfery, ktérych zrédtem jest ekosystemow

transportowego . )
spalanie paliw transportowych

Obnizenie konkurencyjnosci i
atrakcyjnosci Gminy Czerwiensk i
Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielona Géra

T

Za wysoki poziom emisji szkodliwych substancji do atmosfery w sektorze transportu na obszarze Gminy

Czerwiensk i Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielona Géra

-

Brak rozwinietej infrastruktury dla pojazdow spalinowych srodkow

Niska popularnos¢ alternatywnych dla

rowerzystow (Sciezek rowerowych) transportu — w tym komunikacji
rowerowej

. - -

Za niski poziom bezpieczenstwa
rowerzystow na drogach publicznych

|

Ograniczone srodki budzetowe Gminy Czerwiensk na rozwdj infrastruktury rowerowej i realizacje dziatan ograniczajacych emisje
CO2 w sektorze transportu na terenie Gminy Czerwiensk i MOF Zielona Géra, z powodu koniecznosci realizacji innych
przedsiewziec z zakresu infrastruktury podstawowej (wodociagi, kanalizacji, edukacja, modernizacja drog lokalnych)
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11.1.2. Analiza celow

Na podstawie przeprowadzonej analizy probleméw zdefiniowano pozgdang liste celéw
projektu, ktérg przedstawiono w formie rozbudowanego diagramu logicznych powigzan miedzy nimi—
,drzewo celdw”. Przedstawione ponizej drzewo celéw obrazuje zalezno$ci miedzy celem gtéwnym i
celami czgstkowymi a srodkami do ich osiggniecia.

Gtéwnym celem projektu jest ograniczenie emisji zanieczyszczen z sektora transportu poprzez

rozwdj infrastruktury rowerowej na terenie miejskiego obszaru funkcjonalnego Zielona Géra.

Zdefiniowany cel gtéwny oraz cele szczegdétowe odpowiadajg na problemy zdefiniowane w wyniku

analizy problemoéw. Do celéw szczegdtowych, Scisle powigzanych z celem gtéwnym naleza:

1. Rozbudowa infrastruktury rowerowej poprzez budowe $ciezki rowerowej, majacej petnic
funkcje korytarza transportowego, bedacej alternatywa dla innych srodkéw transportu.

2. Zwiekszenie popularnosci alternatywnej dla zmotoryzowanej komunikacji rowerowej
Zwiekszenie bezpieczenstwa rowerzystow na drogach publicznych w Gminie Czerwiensk i
Miejskim Obszarze Funkcjonalnym Zielona Géra
Podstawowym zadaniem projektowanej rozbudowy infrastruktury rowerowej jest

zapewnienie alternatywnego transportu w stosunku do transportu spalinowego. Infrastruktura
rowerowa pozwoli na szerokg promocje roweru nie tyko jako srodka rekreacji, ale przede wszystkim
srodka komunikacji — celem dojazdu do pracy, do sklepu, do szkoty, jak rowniez w realizacji wielu
innych sytuacji komunikacyjnych.

Ponadto powstata infrastruktura zwiekszy bezpieczenstwo rowerzystéw. Planowana sie
Sciezek budowana czesciowo przy drogach publicznych, bedzie szta odrebnym pasem, w stosunku do
asa drogowego, rowerzysta zatem bedzie izolowany od ruchu samochodowego. Tym samym zniknie
bariera, zwigzana z zagrozeniami dla rowerzystéw ze strony zmotoryzowanych uczestnikéw ruchu.
Obecnie planowany jest odcinek na drodze wojewddzkiej nr 280 i 279 o dtugosci ok. 9,8 km. Trasa
Sciezki rowerowej prowadzi wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 280 na odcinku od granicy administracyjnej
Gminy Czerwiensk z miastem Zielona Géra w Przylepie przez miejscowosci Ptoty i Czerwienisk
(oznaczona w opracowaniu ,Budowa infrastruktury rowerowej na terenie Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielonej Gory” w koncepcji budowy Sciezek rowerowych jako G10), dalej w kierunku
Nietkowa wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 279.

Miejscem lokalizacji inwestycji bedzie Gmina Czerwiensk, na terenie ktdrej zaprojektowano
trase rowerowg majacg za zadanie skomunikowanie poszczegélnych miejscowosci (rejonéw) Gminy,
a takze umozliwienie dalszej komunikacji z miastem Zielona Géra i z sgsiednimi gminami: Zabdr,
Swidnica i Sulechéw.

Na tej trasie planowanej w ramach niniejszej inwestycji sciezki G 10 dzieki jej powstaniu bedzie
mozna dojechac bezpiecznie do nastepujgcych miejsc pracy: ZIEL-BRUK, ND POLSKA Sp. z o.o.,
TOPPOINT POLSKA Sp. z 0.0., ponadto w poblizu tej trasy w Ptotach znajduje sie: Niepubliczna szkota
Podstawowa, Swietlica Wiejska, Kosciét, ciag sklepdw, przystanki autobusowe, osiedle domkéw
jednorodzinnych. W Czerwiensku dzieki realizacji inwestycji zostanie zapewniony dojazd rowerem do

Gimnazjum, do zbiornika retencyjnego, do przystankéw autobusowych, znajduje sie tam tez osiedle
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blokéw mieszkalnych, ktérego mieszkarcy beda mieli bezposredni dostep wybudowanej infrastruktury
rowerowe. Ponadto $ciezka zapewni dojazd rowerem do odkrytego basenu kapielowego, ciggu
sklepéw, Ratusza, Kosciota, Biedronki, no i miejsc pracy: JORGE, ARCOBALENO, INEX, LfC.

Powyzej wskazano kilka potencjalnych celéw komunikacyjnych dla mieszkancéow Gminy
Czerwiensk, ale rdwniez gmin osciennych — Gminy Sulechdw, jak réwniez Miasta Zielona Géra, z tymi
gminami jak réwniez z pozostatymi cztonkami MOF Zielona Géra, Gmina Czerwiensk dzieki powstajgcej
infrastrukturze rowerowej bedzie potgczona sciezkami rowerowymi w sposdb bezpieczny dla
rowerzystow.

Inwestycja ta ponadto jest istotng czescig realizacji polityki Gminy w zakresie ograniczenia
niskiej emisji. Cel stworzenie korytarzy komunikacyjnych dla ruchu rowerowego, jako alternatywa dla
ruchu zmotoryzowanego jest taki, aby ruch zmotoryzowany ograniczy¢. Jest tutaj duzy potencjat w tym
zakresie, poniewaz ruch rowerowy jest tani, przy dobrej infrastrukturze rowerowej i kompleksowej
promocji, w tego rodzaju dziataniach znajduje sie duzy potencjat w zakresie redukcji emisji CO2 do
atmosfery. Jak wykazywano w analizie problemoéw, zgodnie z Bazowg Inwentaryzacjg Emisji, bedacej
czescig Planu Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Czerwieniska na lata 2014-2020 — emisja w
obszarze transportu jest najwieksza i generuje ponad potowe catosci zinwentaryzowanej emisji. Przy
czym tendencja jest wzrostowa (52,5 % w 2011 i 55,2 w 2013r.). Jest to zwigzane ze stopniowym
zwiekszaniem sie ruchu drogowego w zwigzku z rozwojem gospodarczym. Jest to tendencja
niepokojaca i niniejsze dziatania dotyczgce stworzenia alternatywy dla ruchu zmotoryzowanego s3
dziataniami ze wszech miar koniecznymi celem powstrzymania tej tendencji wzrostowej i w efekcie
ograniczenie emisji CO2 do atmosfery w obszarze ruchu, nie stwarzajgc przy tym ograniczen dla
rozwoju gospodarczego.

Tego rodzaju dziatania pomogg zmieni¢ nawyki mieszkaricow gminy i MOF Zielona Gora, tak
zeby efekt ekologiczny, jaki jest zwigzany z niniejszg inwestycjg wynikat z przyzwyczajen ludzi, ktérzy w
momencie powstania infrastruktury rowerowej, bedg mieli petng swobode wyboru srodka transportu.
Wdrozenie projektu umozliwi zatem osiggniecie wielorakich korzysci dla mieszkaricow Gminy i MOF
Zielona Gdra. Do najwazniejszych z nich mozemy zaliczy¢:

e Poprawa jakosci i funkcjonowania systemu transportowego

e QOgraniczenie zanieczyszczenia Srodowiska naturalnego

e zmniejszenie ilo$ci zanieczyszczen emitowanych do atmosfery, ktdrych zréodtem jest niska
emisja

e QOgraniczenie emisji gazdw cieplarnianych do atmosfery

o Zwiekszenie bezpieczenstwa ekosystemow

e Poprawa konkurencyjnosci i atrakcyjnosci Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielona Géra

e Poprawa spojnosci spotecznej i terytorialnej wojewddztwa lubuskiego

Do korzysci, jakie osiggnie Gmina jako beneficjent niniejszego projektu mozna zaliczy¢:
e usprawnienie i upowszechnienie systemu transportowego, bedacego alternatywa dla

zmotoryzowanego transportu;
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poprawa wizerunku gminy, idea gminy wrazliwej na Srodowisko naturalne;

realizacja koniecznych dziatah zmierzajgcych do realizacji Planu Gospodarki niskoemisyjnej i w

efekcie posuniecie do przodu dziatan zmierzajacych do przejscia na gospodarke niskoemisyjng

zmniejszenie docelowo ruchu drogowego na rzecz transportu rowerowego, co wptynie na

Zwiekszenie spdéjnosci pomiedzy gminami wchodzacymi w sktad Miejskiego Obszaru

[ ]
[ ]
zmniejszenia obcigzen drég lokalnych;
[ )
Funkcjonalnego Zielona Géra
Produkty projektu

Tabela 4 Produkty projektu

Nazwa wskaznika Jednostka Zrédto weryfikacji wskaznika Wartos¢ Wartos¢
produktu miary bazowa docelowa
Dtugos¢ drég dla roweréw Km Koncowy protokét odbioru robdt 0 9,8
Dtugos¢ wybudowanych Km Koncowy protokét odbioru robdt 0 9,8
drog dla rowerow
Dtugosc¢ przebudowanych Km Koncowy protokét odbioru robot 0 0
drég dla roweréw
Dtugos¢ wyznaczonych Km Koncowy protokét odbioru robot 0 9,8
Sciezek rowerowych
Liczba obiektow Szt. Koricowy protokét odbioru robot 0 1
dostosowanych do potrzeb
0s6b z
niepetnosprawnosciami
Liczba projektow, w Szt. Koricowy protokét odbioru robot 0 1
ktérych sfinansowano
koszty racjonalnych
usprawnien dla oséb z
niepetnosprawnosciami
Zrédto: Opracowanie wtasne
Rezultaty projektu
Tabela 5 Rezultaty projektu.
Nazwa wskaznika rezultatu Jednostka Zrédto weryfikacji wskaznika Wartos¢ Wartos¢
miary bazowa docelowa
Szacowany roczny spadek Mg / rok Koncowy protokot odbioru robét / 0 5
emisji gazoéw cieplarnianych (CI inwentaryzacja bazowa emisji BEI
34) dla Gminy Czerwiersk
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Wazrost zatrudnienia we EPC n/d 0 0
wspieranych podmiotach
(innych niz przedsiebiorstwa)

Zrédto: Opracowanie wtasne

Planowana warto$¢ redukcji CO2 na poziomie 5 Mg / rocznie — wynika z PGN, tj. w
przedmiotowym PGN zaplanowane jest osiggniecie z tego tytutu redukcje do 2020r. na poziomie 15
Mg Co2/rok. W zwigzku z tym, ze obecna inwestycja obejmuje ok. 1/3 zakresu docelowej
infrastruktury, o ktérej mowa w Koncepcji Rozwoju Infrastruktury Rowerowej MOF Zielona Gora,
zaplanowano osigghiecie wskaznika analogicznie — na poziomie 1/3 planowanej wartosci do
osiggniecia (szczegdty w analizie popytu).

Projekt przyczyni sie jednakze takze do upowszechnienia ruchu rowerowego, jako $rodka dojazdu
do pracy, co dla oséb zatrudnionych na nisko ptatnych stanowiskach moze stanowi¢ podstawowy
srodek transportu, a biorgc pod uwage koniecznos$é dojazdu do pracy kilkanascie km do pracy przy
braku komunikacji autobusowej, znacznie poprawi mobilnos¢ tych oséb. Dojazd do pracy
bezkosztowym niemal srodkiem transportu kilkanascie km bedzie sie kalkulowat przy stosunkowo
niskim wynagrodzeniu, co w efekcie moze spowodowac:

e zwiekszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej miasta i gminy

e podniesienie jakosci zycia mieszkancéw miasta i gminy

Stopien realizacji wskaznikow produktu i rezultatu Strategii ZIT ZG
Wskaznik produktu:

e - Dtugosc drég dla rowerdw [km];

W ramach projektu wybudowanych zostanie 9,8 km

Wskazniki rezultatu:

e - Szacowany roczny spadek emisji gazow cieplarnianych (Cl 34) [tony rownowaznika CO2/rok];

W ramach projektu zaktada sie realizacje tego wskaznika na poziomie: 5 ton réwnowaznika CO2/rok

Podane planowane wartosci dla poszczegélnych wskaznikéw — wynikajg z Planu Gospodarki

Niskoemisyjnej.

Projekt rozwigzuje problemy dodatkowe, wskazane w Strategii ZIT MOF ZG:

Ze wzgledu na dziatania projekt przyczynia sie do rozwigzania nastepujgcych probleméw
dodatkowych, zdefiniowanych w Strategii ZIT MOF ZG:
e Wysoki poziom niskiej emisji, w tym, pochodzgcej z ruchu samochodow osobowych i sSrodkéw

transportu (strategia ZIT MOF ZG: cel 1 Wysoki poziom wewnetrznej integracji MOF i wsparcie
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powigzan interregionalnych; Dziatanie 1. Rozwijanie komunikacji przyjaznej srodowisku) — w
ramach projektu bedzie realizowany wskaznik: Szacowany roczny spadek emisji gazéw
cieplarnianych (Cl 34) [tony réwnowaznika CO2/rok]). Dziatania w ramach projektu przyczynia
sie zatem w istotny sposdb do zmniejszenia poziomu niskiej emisji.

e Niski poziom wykorzystania mozliwosci ekologicznego centralnego Zrddta energii cieplnej.
(strategia ZIT MOF ZG: Cel 2 Zréwnowazony rozwdj i ochrona zasobdw przyrodniczych i
kulturowych; Dziatanie 5. Rozwijanie proekologicznych systeméw grzewczych w oparciu o
produkcje ciepta wytwarzanego w kogeneracji.) — w ramach projektu bedg realizowane
dziatania dotyczgce zmniejszenia zuzycia energii pierwotnej [GJ/rok]. Dziatania w ramach
projektu przyczynig sie zatem w istotny sposéb do zmniejszenia zuzycia energii pierwotne;j.

e Mato atrakcyjna przestrzen publiczna i rekreacyjna
(strategia ZIT MOF ZG: Cel 3 Poprawa spotecznej spdjnosci MOF ZG; Dziatanie 2. Wsparcie
rozwoju obszaréw zdegradowanych.) — w ramach projektu bedg miaty miejsce dziatania
dotyczace budowy 9,8 km $ciezek rowerowych, co odnosi sie réwniez do celu dtugofalowego:
,Poprawa jakosci zycia oraz zdrowia mieszkarncéw Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielona Géra”. Dziatania w ramach projektu przyczynig sie zatem w istotny
sposob do rozwigzania problemu zwigzanego z ,mato atrakcyjng przestrzenig publiczng i
rekreacyjna.

e Zbyt wysoka energochtonnos¢ obiektdw publicznych i mieszkalnych.
(strategia ZIT MOF ZG: Cel 2 Zréwnowazony rozwdj i ochrona zasobdow przyrodniczych i

kulturowych; Dziatanie 6. Podniesienie efektywnosci energetycznej obiektéw i instalacji w
gminach MOF ZG.) — w ramach projektu bedzie realizowany wskaznik: Szacowany roczny
spadek emisji gazéw cieplarnianych (Cl 34) [tony réwnowaznika CO2/rok]. Dziatania w ramach

projektu przyczynia sie zatem w istotny sposéb do ograniczenia przedmiotowego probelmu.

Projekt przyczyni sie takze do upowszechnienia gospodarki niskoemisyjnej i moze by¢
katalizatorem do realizacji projektéw termomodernizacyjnych w budynkach prywatnych, co w efekcie
moze spowodowad:

e zwiekszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej JST,

e podniesienie jakosci zycia mieszkancéw JST.

Do efektow dtugofalowych (na poziomie oddziatywania) projektu nalezy zaliczyé, to co juz

wspomniano poprzednio, a zatem:

e Powstrzymanie procesu zanieczyszczenia Srodowiska naturalnego, w tym przede wszystkim
powietrza

e Zmniejszenie ilosci zanieczyszczen emitowanych do atmosfery, ktorych zrédtem jest spalanie
paliw opatowych i zuzycie energii elektrycznej

e Poprawa jakosci zycia oraz zdrowia mieszkaricdw Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielona Goéra.

e Powstrzymanie degradacji ekosystemoéw
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e Poprawa konkurencyjnosci i atrakcyjnosci Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru

Funkcjonalnego Zielona Géra

Do efektow dtugofalowych (na poziomie oddziatywania) projektu nalezy zaliczy¢, to co juz wspomniano
poprzednio, a zatem:
1. Poprawa jakosci i funkcjonowania systemu transportowego
2. Ograniczenie zanieczyszczenia srodowiska naturalnego
3. zmniejszenie ilo$ci zanieczyszczen emitowanych do atmosfery, ktérych zrédtem jest niska
emisja
Ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych do atmosfery
Zwiekszenie bezpieczenstwa ekosystemow
Poprawa konkurencyjnosci i atrakcyjnosci Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielona Géra

7. Poprawa spojnosci spotecznej i terytorialnej wojewddztwa lubuskiego
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Rysunek 5. Drzewo celéw

Poprawa spdjnosci spotecznej i terytorialnej na Obszarze Funkcjonalnym Miasta Zielona Géra (ZIT) oraz wojewddztwa lubuskiego

1

i)

Poprawa jakosci i
funkcjonowania systemu
transportowego

Ograniczenie zanieczyszczenia
$rodowiska naturalnego

zmniejszenie ilosci
zanieczyszczen emitowanych do
atmosfery, ktérych zrédtem jest
spalanie paliw transportowych

Zwiekszenie bezpieczenstwa
ekosystemow

Poprawa konkurencyjnosci i
atrakcyjnosci Gminy Czerwiensk i
Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielona Géra

T

Ograniczenie emisji szkodliwych substancji do atmosfery w sektorze transportu na obszarze Gminy Czerwiensk i

Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielona Goéra

Rozbudowa infrastruktury rowerow

Zwiekszenie bezpieczenstwa rowerzystow I

poprzez budowe Sciezki rowerowej, na drogach publicznychiN Gl

majacej petnié funkcje korytarza dla zmotoryzowanej komunikacji
transportowego, bedacej alternat h . .
P e, 2CAce] yWa Funkcjonalnym Zielona Géra

dla innych srodkéw transportu

Zapewnienie srodkéw z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na rozwdéj infrastruktury rowerowej Gminy
Czerwienisk i MOF Zielona Géra

Zwiekszenie popularnosci alternatywnej

) Czerwiensk i Miejskim Obszarze
rowerowe;j
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11.1.3. Analiza grup docelowych

W tym rozdziale dokonano analizy grup docelowych. Opis ten jest powigzany z uprzednio

przeprowadzong analizg problemdéw. W celu unikniecia powielania informacji umieszczono tutaj

rozbudowany opis grup, do ktérych kierowany jest projekt.

Przedmiotem analizy jest odpowiedZ na pytania: Kogo dotyczg analizowane problemy i cele?

Kto zyska a kto straci, i w jaki sposdb, jesli realizacja projektu dojdzie do skutku?

Na etapie diagnozy dokonano precyzyjnej analizy grup docelowych. Gtéwnych interesariuszy

planowanego przedsiewziecia przedstawia ponizsza grafika.

Rysunek 6 Grupy docelowe projektu

Mieszkancy

Gminy Inwestorzy i
Czerwiensk i przedsiebiorcy
MOF Zielona

Goéra

Instytucje
systemu
ochrony

srodowiska

Wtadze Gminy
Czerwiensk

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie diagnozy.

Mieszkarnicy Gminy Czerwierisk i MOF Zielona Géra

Aktualnie wg danych GUS (stan na 31.12.2014) w Gminie Czerwierisk mieszka 10 002 osoby

(5078 kobiet, 4924 mezczyzn).
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Tabela 6 Ludnos¢ Gminy Czerwierisk w 2014 r.

Ludnos¢ faktycznie zamieszkata

ogoétem osoba 10002
kobiety osoba 5078
mezczyzni osoba 4924
Ludnos¢ wedtug grup wieku:
0-4 lat osoba 518
5-9 lat osoba 575
10-14 lat osoba 521
15-19 lat osoba 586
20-24 lat osoba 698
25-29 lat osoba 794
30-34 lat osoba 867
35-39 lat osoba 877
40-44 lat osoba 711
45-49 lat osoba 544
50-54 lat osoba 593
55-59 lat osoba 788
60-64 lat osoba 780
65-69 lat osoba 488
70 lat i wiecej osoba 662
Ludnosé na 1 km2 (gestos¢ zaludnienia) osoba 51
Ludnosé w wieku:
przedprodukcyjnym osoba 1946
produkcyjnym osoba 6497
poprodukcyjnym osoba 1559
W % ogotem ludnosé w wieku:
przedprodukcyjnym % 19,5
produkcyjnym % 65,0
poprodukcyjnym % 15,6

Zrédto danych: GUS, Bank Danych Lokalnych.

Mieszkancy Gminy Czerwiensk majg jako mieszkancy Gminy, bedacej czescig Miejskiego
Obszaru Funkcjonalnego Zielona Géra, opracowang koncepcje rozwoju infrastruktury rowerowej na
catym obszarze MOF. Jest to gtdwna grupa docelowa przedmiotowego projektu, do ktdrej przede
wszystkim bedg skierowane dziatania. Mieszkanncy sg zywotnie zainteresowani realizacjg projektu,
przede wszystkim z powodu zwiekszenia mozliwosci komunikacyjnych, ale réwniez dlatego, ze to oni
beda beneficjentami realizacji celéw projektu, tj. redukcji emisji CO2 do atmosfery i w efekcie poprawy
jakosci powietrza.

Mieszkancy sg réwniez zainteresowani rozbudowsg infrastruktury rowerowej, aby méc z niej
skorzystaé. Jak podajg statystyki 69% mieszkaricéw w wieku produkcyjnym obszaréw wiejskich i matych
miasteczek korzysta z roweru jako Srodka komunikacyjnego, tj. nie w celach rekreacyjnych, ale w celu
codziennej komunikacji, czyli dojazdy do pracy na zakupy, do szkoty itp. Znacznie nizszy odsetek, jaki
obecnie korzysta z roweru na terenie Gminy Czerwiensk wynika z duzego natezenia ruchu na drodze
wojewoddzkiej nr 280, a co za tym idzie z poczucia zagrozenia i niskiego poziomu bezpieczeristwa w
zakresie poruszania sie na rowerze po drodze wojewddzkiej. (szczegéty analizie probleméw i analizie

popytu).
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Realizacja projektu ponadto pomoze skomunikowaé¢ Gminy MOF zielona Géra. Projekt jest
czescig realizacji koncepcji rozbudowy infrastruktury rowerowej dla catego obszaru MOF, w zwigzku z
powyzszym w kontekscie osiggniecia spdjnosci beneficjentami projektu bedg wszyscy mieszkaricy MOF

Zielona Gdéra. W obszar MOF Zielona Géra wchodzg nastepujgce gminy.

Tabela 7 Miejski Obszar Funkcjonalny Zielona Géra

Lp Gmina wchodzgca w sktad MOF Obszar Liczba mieszkancéow Kobiety/mezczyzni
1 Miasto Zielona Goéra — rdzen (miasto 277 km kw. 138512 72 795 / 65 717
na prawach powiatu)
u gmina miejsko-wiejska Czerwierisk 195 km kw. 10 002 5078/4924
- gmina miejsko-wiejska Sulechéw 237 km kw. 26 495 13544 /12 951
- gmina wiejska Swidnica 160 km kw. 6 443 3250/3193
- gmina wiejska Zabér 93 km kw. 4027 2040/ 1987
tACZNIE 962 km kw. 185 479 96 707 / 88 772

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS za 2014r.

Inwestycja zatem jest wyczekiwana i niezwykle pozgdana przez te grupe docelowa.

Inwestorzy i przedsiebiorcy

Dla biznesu ogromng role odgrywa mozliwos¢ skompletowania witasciwe]j zatogi do swoich
zaktadéw pracy, niestety nie wszyscy mogg dostac¢ pensje dyrektorska, wiekszo$é pracownikéw w
zaktadach produkcyjnych zarabia o wiele mniej, co w przypadku inwestycji realizowanych w mniejszych
miejscowosciach wywotuje pytanie o mozliwos¢ skompletowania petnego sktadu zatogi.

Przy mniejszych pensjach, koniecznos¢ inwestowanie w dojazd stawia pod znakiem zapytania
sens podejmowania zatrudnienia, tym bardziej jesli brakuje potaczen komunikacji publicznej i istnieje
koniecznos¢ inwestycji we witasny srodek transportu oraz pdzniej w jego utrzymanie i paliwo. Wielu
ludzi z obszaréw wiejskich, jak réwniez z mniejszych miasteczek decyduje sie na transport rowerowy.
Jesli jednak jest on nie zawsze bezpieczny, istnieje duzy ruch na drogach dojazdowych, w takich
sytuacjach czes¢ potencjalnych pracownikéw jest skutecznie odstraszonych od dojezdzania do pracy
rowerem, pomimo tego, ze w innych sytuacjach komunikacyjnych wykorzystuje rower dosy¢ czesto.
Dlatego tez stworzenie na terenie Gminy Czerwiensk i MOF Zielona Godra infrastruktury rowerowej
pozwoli zwiekszy¢ mobilnos¢ osdb, ktérych droga do pracy wynosi wiecej niz kilka kilometréw.
Rowerem bez wiekszej trudnosci mozna dojezdza¢ do pracy do kilkudziesieciu km nawet, pod
warunkiem ze funkcjonuje bezpieczna i wygodna infrastruktura dla rowerzysty. Budowa zatem Sciezki
rowerowej wpltynie korzystnie na potencjat inwestycyjny gminy, jak rédwniez pozwoli zwiekszy¢
mobilnos¢ pracownikdw a co za tym idzie zwiekszy¢ mozliwosci zatrudniania dla zaktadéw pracy.

Z efektow projektu zatem z pewnoscig skorzystajg zaréwno pracodawcy juz funkcjonujacy, jak

i potencjalni inwestorzy.
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Tabela 8 Liczba przedsiebiorstw w Gminie Czerwiensk.

Ogotem - 741
sektor publiczny - 31
sektor prywatny - 710

Zrédto. www.stat.gov.pl, stan w dniu 31 XI 2014 r.

Wiadze Gminy Czerwiensk

Witadzami Gminy Czerwiensk sg: Rada Miejska (15 oséb) oraz Burmistrz Czerwienska. Zgodnie
z ustawg z dnia 8 marca 1990 roku samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 z pdin.
zm.) do zadan gminy nalezy ,,zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspdlnoty nalezy do zadan wtasnych
gminy” szczegdlnosci utrzymanie tadu przestrzennego, gospodarki nieruchomosciami, ochrony
Srodowiska i przyrody oraz gospodarki wodnej oraz ,utrzymanie gminnych obiektéw i urzadzen
uzytecznosci publicznej oraz obiektow administracyjnych”.

W interesie zatem wtadz Gminy jest realizacja projektu, ktérego cele sg bezposrednio zwigzane
ze stanem srodowiska w Gminie, jak rdwniez z budowg i rozwojem infrastruktury w Gminie, stuzgcej
realizacji potrzeb mieszkaricow. Budowa $ciezek rowerowych jest realizacjg dziatan, okreslonych w
dokumentach strategicznych, w tym Planu Gospodarki Niskoemisyjnej i inwestycja ta jest Scisle
zwigzana z przejsciem gospodarki na gospodarke niskoemisyjna.

Przedmiotowy projekt jest zgodny z politykg wtadz gminnych, odpowiada na potrzeby
mieszkancow — jego realizacja zatem bedzie zgodna z deklaracjami wtadz, zawartymi w dokumentach
strategicznych. Z tego tez wzgledu naturalng kolejg rzecz jest to, jest Burmistrz wraz z radnymi sg
zywotnie zainteresowani realizacjg niniejszego projektu, przyczyni sie bowiem do rozwoju Gminy

Czerwiensk.

Instytucje Ochrony Srodowiska

Do najistotniejszych instytucji ochrony srodowiska nalezg m.in.:
a) Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska,

b) Inspekcja Ochrony Srodowiska,

c) Komisja Ochrony Srodowiska,

d) Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobdw Naturalnych i Leénictwa,
e) Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska,

f) Krajowa Agencja Poszanowania Energii,

g) Krajowy Zarzad Parkdow Narodowych,

h) Ministerstwo Srodowiska,

i) Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
j) Instytut Ochrony Srodowiska,

k) Panstwowa Rada Ochrony Przyrody,

) Paristwowy Monitoring Srodowiska.
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Ochrona s$rodowiska to catoksztatt dziatan majgcych na celu wifasciwe wykorzystanie oraz
odnawianie zasobdw i sktadnikéw srodowiska naturalnego, zaréwno jego sktadnikéw abiotycznych, jak
i zywych (ochrona przyrody) poprzez racjonalne ksztattowanie Srodowiska i gospodarowanie zasobami
Srodowiska zgodnie z zasadg zrodwnowazonego rozwoju, przeciwdziatanie zanieczyszczeniom,
utrzymywanie i przywracanie elementdéw przyrodniczych do stanu wiasciwego, recykling. Obowigzek
ochrony srodowiska reguluje ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony $srodowiska (Dz.U.Nr
62 poz.627 z pdzniejszymi zmianami).

Wymienione powyzej instytucje ochrony srodowiska sg zainteresowane wszelkimi dziataniami
podmiotéw prywatnych i publicznych, zmierzajgcymi do poprawy stanu Srodowiska i realizacji
projektéw, z poszanowaniem zasady zrownowazonego rozwoju. Nalezy wyraznie podkresli¢, ze
przedmiotowy projekt polegajacy na budowie $ciezki rowerowej zmniejszy emisje dwutlenku wegla do

atmosfery i innych szkodliwych substancji.

Analiza znaczenia interesariuszy dla powodzenia projektu

Tabela 9 Analiza znaczenia interesariuszy dla powodzenia projektu

Analiza znaczenia interesariuszy

©
‘N
a Wiadze Gminy Czerwiensk
©
S
©
2
>
®
N
3 o
o =
N K
|
Z
]
=
7-‘2 Przedsiebiorcy i inwestorzy,
= Instytucje Ochrony Srodowiska
Mata Srednia Duza
Artykulacja interesow

Zrédto: opracowanie wiasne.

Whioski z analizy grup docelowych

Wszystkie, przedstawione powyzej grupy docelowe mogg skorzysta¢ na wdrozeniu projektu i
zostaty w niego witaczone. Przeprowadzona analiza dowodzi, ze zadna z grup nie straci na realizacji
inwestycji. W toku przeprowadzania analizy grup docelowych stwierdzono, ze nie wystepujg pomiedzy

nimi konflikty ani sprzecznosci interesow.
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Opisane grupy skorzystajg z projektu w nastepujacy sposoéb:

e Projekt umozliwi mieszkaricom bezpieczng komunikacje rowerowg, co wptynie na ich

mobilnos¢.

e Projekt utatwi zatrudnianie pracownikdow przez istniejgce zaktady pracy, jak rdwniez

potencjalnych inwestoréw.

e Projekt sprzyja¢ bedzie

realizacji

zapiséw strategii,

w tym Planu Gospodarki

Niskoemisyjnej, co zgodne jest z zatozeniami wtadz Gminy Czerwiensk oraz pozostatych

gminy z Obszaru Funkcjonalnego Miasta Zielona Goéra.

e Instytucje Ochrony Srodowiska zyskaja kolejny element, ktéry przyczyni sie do

zrbwnowazonego rozwoju i ochrony srodowiska.

W wyniku analizy nie rozpoznano kosztéw spotecznych, ktére mogtyby powstaé po realizacji

niniejszej inwestycji. Realizacja dziatan podjetych w ramach projektu jest bowiem adekwatna do

potrzeb i oczekiwan zainteresowanych grup, wsréd ktorych istnieje petna swiadomos¢ probleméw

opisanych w niniejszym opracowaniu i cheé ich rozwigzania w zaproponowany sposdb.

Tabela 10 Analiza stanowiska interesariuszy

Grupa docelowa Aspiracje/Interesy

Wiadze Gminy
Czerwiensk

Analiza stanowiska interesariuszy

Realizacja deklaracji oraz
realizacja celdw Strategii
Rozwoju Gminy Czerwiensk
na lata 2011-2018 oraz
Strategii Obszaru
Funkcjonalnego Miasta
Zielona Goéra (ZIT), jak
rowniez Planu Gospodarki
niskoemisyjnej dla Gminy
Czerwiensk na lata 2014-
2020, czyli realizacja
dziatan, na rzecz
zaspokojenia potrzeb
mieszkancow, a w tym
dbatos¢ o ochrone
Srodowiska i zrGwnowazony
rozwaj.

Strategie realizacji

Przygotowanie wniosku o
dofinansowanie projektu,
realizacja inwestycji,
monitorowanie osiggniecia
wskaznikow.

Wptyw na projekt

Pozytywny

Mieszkancy Gminy
Czerwiensk i MOF Zielona
Gora

Mozliwos¢ korzystania ze
Sciezki rowerowej, jako
bezpiecznej alternatywy dla
transportu
zmotoryzowanego

Wptyw na wiadze gminy

Pozytywny

Instytucje Ochrony
Srodowiska

Zapewnienie
zrbwnowazonego rozwoju,
ochrony srodowiska,
zmniejszenie zanieczyszczen

Przychylnos$¢ w uzyskaniu
niezbednych dokumentoéw,
pozwolen itd.

Pozytywny

Przedsiebiorcy i
inwestorzy

Utatwienie dostepu do
rynku pracy, w
szczegblnosci dla

Ewentualne naciski na wiadze
publiczne

Pozytywny
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podstawowych stanowisk
pracy.

Zrédto: Opracowanie wtasne.

11.1.4. Zgodno$¢ celow z dokumentami planistycznymi

W tym rozdziale wnioskodawca zobowigzany jest wykaza¢, ze zakres inwestycji w

rzeczywistosci wynika z potrzeb i zaspokaja je w wystarczajgcym stopniu. O spetnieniu tego kryterium

decyduje miedzy innymi zgodnos$¢ celéw projektu z dokumentami planistycznymi przyjetymi na

poziomie regionalnym i lokalnym. Do dokumentdéw planistycznych nalezg réwniez wszystkie strategie

rozwoju gminy, powiatu, miasta, wojewddztwa, strategie sektorowe (dotyczgce nauki, zdrowia,

turystyki, kultury, strategie innowacji, rozwoju gospodarczego itp. oraz inne dokumenty.

Zgodnosc celéw projektu z dokumentami planistycznymi zachodzi, jesli:

1.
2.
3.

projekt jest wpisany do dokumentu planistycznego,

cele projektu pokrywaijg sie, sg zbiezne lub realizujg cele dokumentu planistycznego,

projekt jest odpowiedzia na problemy i potrzeby zidentyfikowane w dokumencie

planistycznym.

Analiza dokumentéw planistycznych wykazata, ze projekt jest zgodny z nastepujgcymi

dokumentami o charakterze strategicznym:

Nowa strategia energetyczna dla Europy 2011-2020 -Rezolucja Parlamentu Europejskiego z

dnia 25 listopada 2010 r. W kierunku nowej strategii energetycznej dla Europy 2011-2020

Strategia Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowisko perspektywa do 2020 r.
ZIELONA KSIEGA Ramy polityki w zakresie klimatu i energii do roku 2030
Strategia Unii Europejskiej dla regionu Morza Battyckiego

Strategia Rozwoju Kraju 2020

Strategia Rozwoju Polski Zachodniej

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego 2020

Program ochrony srodowiska dla wojewddztwa lubuskiego na lata 2012 — 2015 z
perspektywa do 2019

Program ochrony powietrza dla strefy lubuskiej

Strategia Rozwoju ZIT Obszaru Funkcjonalnego Miasta Zielona Géra

Strategia Rozwoju Powiatu Zielonogérskiego na lata 2014-2022

Strategia Rozwoju Gminy Czerwienska na lata 2011-2018.
Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Czerwiensk na lata 2014-2020

Ponizej znajduje sie szczegdtowe uzasadnienie zgodnosci przedmiotowego projektu z dokumentami

strategicznymi.
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Nowa strategia energetyczna dla Europy 2011-2020 -Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 25

listopada 2010 r. W kierunku nowej strategii energetycznej dla Europy 2011-2020

Gtéwnym celem nowej strategii energetycznej dla Europy 2011-2020 jest zagwarantowanie
petnego wdrozenia Traktatu z Lizbony, tj. petnej realizacji celéw dotyczgcych utworzenia jednolitego
rynku energii, zapewnienia bezpieczeistwa dostaw, efektywnosci energetycznej i oszczednosci oraz
rozwdéj nowych odnawialnych form energii i promowania sieci energetycznych; ponadto strategia ta w
aspekcie dbania o petng realizacje zapiséw Traktatu z Lizbony powinna sie przyczyni¢ m.in. do
zwiekszenia znaczenia energii odnawialnej w ramach trwatej produkcji energii, jak réwniez prowadzi¢
do zwiekszenia rodzimej produkcji energii, przy redukcji emisji gazéw cieplarnianych.

Niniejszy projekt jest zbiezny z celami ww. strategii w aspekcie celéw zwigzanych z redukcjg
emisji gazéw cieplarnianych. Budowa Sciezki rowerowej, jako korytarza transportowego celem
stworzenia alternatywy komunikacyjnej dla ruchu zmotoryzowanego przyczyni sie do redukcji gazéw

cieplarnianych, realizujgc tym samym cele przedmiotowe;j strategii.

Strategia Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowisko perspektywa do 2020 r.

Mimo ze obszary energetyki i srodowiska majg szereg punktdw stycznych, to jednak czesé
zagadnien jest charakterystyczna tylko dla jednego z nich. Podstawowe zadanie strategii BEiS polega
na zintegrowaniu polityki srodowiskowe] z politykg energetyczng tam, gdzie aspekty te przenikajg sie
w dostrzegalny sposéb, jak réwniez wytyczenie kierunkédw, w jakich powinna rozwijaé sie branza
energetyczna, oraz wskazanie priorytetéw w ochronie srodowiska. Takimi punktamia stycznymi s3
obok innych: poprawa jakosci powietrza, promowanie zachowan ekologicznych oraz uporzgdkowanie
zarzadzania przestrzenia.

Strategia okresla jako jedno z priorytetowych zagadnien w zakresie ochrony Srodowiska zmiany
w zakresie ograniczenia zanieczyszczen powietrza, z czym zbiezne sg cele niniejszej inwestycji. Budowa

Sciezek rowerowych przyczyni sie do ograniczenia emisji szkodliwych substancji do atmosfery.

ZIELONA KSIEGA Ramy polityki w zakresie klimatu i energii do roku 2030

Unia Europejska nakredlita wyrazne ramy stuzgce ukierunkowaniu polityki w zakresie energii i
klimatu do 2020 r. Ramy te integrujg rézne cele polityczne, takie jak zmniejszenie emisji gazow
cieplarnianych, zabezpieczenie dostaw energii i wspieranie wzrostu, konkurencyjnosci i tworzenia
miejsc pracy dzieki optacalnemu i zasobooszczednemu podejsciu opierajgcemu sie na
zaawansowanych technologiach. Te cele polityczne sg realizowane za posrednictwem trzech gtéwnych
celow dotyczacych redukcji emisji gazédw cieplarnianych, odnawialnych Zrédet energii oraz
oszczednosci energii. Istniejg réwniez dodatkowe cele dotyczace zuzycia energii w sektorze transportu.

»Zielona ksiega” wysuwa propozycje ustalenia nowych celéw sredniookresowych, zwigzanych
z koniecznoscig osiggniecia celu diugookresowego. Ramy takiej polityki w zakresie srodowiska

energetyki i klimatu muszg uwzgledniaé diugoterminowe perspektywy, tj. przejscie na konkurencyjng
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gospodarke niskoemisyjng do 2050 r., co wigze sie ze zmniejszeniem emisji gazow cieplarnianych o 80-
95 % do roku 2050 w pordwnaniu z poziomami z 1990 r. Jedna z konstatacji zawarta w ,Zielonej
ksiedze”, wynikajgca z przeprowadzonych analiz wskazuje na to, ze aby osiggnac¢ redukcje emisji gazéw
cieplarnianych o 80-95 % do 2050 r., zgodnie z uzgodnionym na szczeblu miedzynarodowym celem
utrzymania ocieplenia atmosferycznego na poziomie ponizej 2°C, emisje gazéw cieplarnianych w UE
musiatyby zosta¢ zmniejszone do 2030 r. 0 40 %.

Niniejszy projekt jest zbiezny zatem z celami dotyczgcymi redukcji emisji gazéw cieplarnianych,
a jego realizacja pozwoli na osiggniecie celu zatozonego na 2020r, jak réwniez przyczyni sie do
osiggniecia celéw srednioterminowych i dtugoterminowych, tj. odpowiednio — osiggngé redukcje
emisji gazéw cieplarnianych w UE na poziomie 40% do 2030r. oraz redukcje na poziomie 80-95% do
2050r.

Strategia Unii Europejskiej dla regionu Morza Battyckiego

W planie dziatania omdéwiono 15 zagadnien priorytetowych odpowiadajacych gtéwnym
obszarom, w ktérych strategia UE dla regionu Morza Battyckiego moze przyczynié sie do wprowadzenia
ulepszen (poprzez rozwigzywanie gtdwnych problemow lub wykorzystywanie gtéwnych szans). Jednym
z takich zagadnien priorytetowych jest ,,tagodzenie skutkdw zmiany klimatu i adaptacja do niej”

W regionie Morza Battyckiego skutki zmiany klimatu dla ekosystemu mogg by¢ szczegdlnie
powazne z uwagi na jego lokalizacje, znaczenie zimnego klimatu i wrazliwos¢ srodowiska naturalnego.
Spodziewane sg zasadnicze zmiany w hydrologii i biologii regionu.

Chociaz trudno z catg pewnoscig przewidzie¢ prawdopodobne skutki zmiany klimatu,
przewidywany wzrost temperatury i opadéw bedzie miat duzy wptyw na warunki w regionie Morza
Battyckiego. Wazne bedzie doktadniejsze okreslenie wptywu zmiany klimatu na szczeblu lokalnym i
sposobdw zmniejszania tego wptywu. Strategia analizuje skutki zmian klimatu, w wyniku czego
oczekuje sie szeregu skutkdw zmiany klimatu na szczeblu regionalnym. Rzeki znajdujgce sie w basenie
morza dodajg okoto 2 % catkowitej objetosci wody stodkiej ze znacznymi réznicami w poszczegdlnych
latach, dlatego istotne jest rdwniez dziatanie ograniczajace emisje gazdw cieplarnianych majacych
wplyw na wartos$¢ temperaturowg szacowanego ocieplenia.

Region Morza Battyckiego moze staé sie zatem wzorcowym regionem w zakresie zmiany
klimatu. Istnieje m.in. mozliwo$¢ poprawy szczegdlnie w zakresie efektywnosci energetycznej
budynkéw mieszkalnych, jak réwniez mozliwos¢ przejscia na zréwnowazone srodki transportu i
poprawa transportu kombinowanego bedg réwniez stanowity istotny wktad.

Realizacja niniejszego projektu umozliwi oszczedng, znacznie bezpieczniejszg i bezemisyjng
komunikacje pomiedzy miejscowosciami Gminy, jak rowniez poza gmine — na obszarze MOF oraz
innych gmin — jako alternatywe dla transportu zmotoryzowanego, co przyczyni sie do zmniejszenie
Emisji CO2 do atmosfery i w efekcie wptynie na zmniejszenie efektu cieplarnianego i wptynie na
utrzymanie max. wzrostu do +2° Celsjusza w skali UE, co przyczyni sie bezposrednio do realizacji

przedmiotowej strategii.
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Strategia Rozwoju Kraju 2020

Strategia Rozwoju Kraju 2020 wskazuje zadania i cele do realizacji do 2020, wyznaczajc polityke
panstwa na najblizsze lata. Jednym z podstawowych zadan w ujeciu strategii staje sie z jednej strony
sprostanie rosngcemu zapotrzebowaniu na surowce i energie, z drugiej zas — znajdowanie takich
rozwigzan, by maksymalnie ograniczy¢ negatywny wptyw na srodowisko, nie hamujgc przy tym wzrostu
gospodarczego, ale kreujagc nowe bodice dla jego pobudzania, zwitaszcza na terenach
niezurbanizowanych.

W ramach celu okreslonego w Strategii Rozwoju Kraju ,Bezpieczenstwo energetyczne i
Srodowisko” wskazuje sie dziatania m.in. majgce stuzyé poprawie stanu Srodowiska oraz zapobieganiu
adaptacji do zmieniajgcych sie uwarunkowan klimatycznych i hydrologicznych, w tym minimalizacja
skutkow klesk zywiotowych i ekstremalnych zjawisk pogodowych, jednym ze wskazanych celéw w tym
obszarze jest zmniejszenie emisji i zapewnienie lepszej kontroli nad substancjami wprowadzanymi do
srodowiska.

Projekt budowy sciezki rowerowe]j przyczynia sie do realizacji tego rodzaju celdéw, wptywa

bowiem na redukcje emisji CO2.

Strategia Rozwoju Polski Zachodniej

Strategia Rozwoju Polski Zachodniej przyjeta przez polski rzad dotyczy obszaréw wojewddztw
dolnoslgskiego, lubuskiego, opolskiego, wielkopolskiego i zachodniopomorskiego. Cel szczegdétowy nr
1 tego dokumentu ukierunkowany jest na zwiekszenie integracji przestrzennej i funkcjonalnej
makroregionu.

Atrakcyjnos¢ Polski Zachodniej wynika przede wszystkim z jej korzystnego potozenia w
przestrzeni europejskiej. Przeprowadzona diagnoza wskazuje, ze potencjat ten nie jest wystarczajgco
wykorzystywany na rzecz wzrostu gospodarczego. Optymalne wykorzystanie atutu potozenia oznacza
miedzy innymi koniecznos¢ podjecia szeregu dziatan na rzecz wzmocnienia spdjnosci wewnetrznej oraz
poprawy powigzan funkcjonalnych Polski Zachodniej z resztg kraju oraz Europy.

Budowa sieci Sciezek w obszarze MOF Zielona Géra wptywa na zwiekszenie spdjnosci
wewnetrznej, poprzez tworzenie nowych potgczen komunikacyjnych, jako alternatywy do transportu
zmotoryzowanego, co wiecej przyczynia sie o ochrony korytarz ekologicznych. Cele niniejszego

projektu sg zatem zbiezne z celami przedmiotowej Strategii.

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego 2020

Najnowsza wersja Strategii Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego zostata przyjeta uchwatg nr
115/1340/12 z dnia 12.06.2012. Wizja wskazana w tym dokumencie brzmi nastepujagco: ,,W 2020 roku
wojewoddztwo lubuskie w petni korzysta ze swojego potozenia w Europie, waloréw Srodowiska i
dostepnosci komunikacyjnej. Rozwinety sie konkurencyjne i innowacyjne sektory gospodarki i

turystyka, a Lubuszan mozna juz zaliczyé do spoteczenistw informacyjnych. Efektywne wykorzystanie
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srodkéw unijnych, aktywnosé samorzgddéw, przedsiebiorcodw i organizacji pozarzadowych zapewnity
wysoki poziom zycia mieszkaincow i dostep do ustug o dobrym standardzie. Region postrzegany jako
miejsce zdrowego stylu zycia zyskuje miano zielonej krainy nowoczesnych technologii”.

Przedmiotowy projekt jest zgodny z tak sformutowang wizjg, poniewaz przyczyni sie
bezposrednio do podwyiszenia standardu zycia mieszkancéw wojewddztwa lubuskiego poprzez
zwiekszenie bezpieczenstwa w zakresie komunikacji rowerowej, poprzez redukcje emisji CO2 do
atmosfery przyczyni sie do poprawy jakosci powietrza i zycia w regionie, co koresponduje z mianem
zielonej krainy.

Projekt jest zgodny z celem strategicznym nr 2 strategii ,,Wysoka dostepnos¢ transportowa i

teleinformatyczna”, gdzie wpisuje sie w realizacje celu operacyjnego 2.1 ,Budowa nowej i
modernizacja istniejgcej infrastruktury komunikacyjnej”, wptywa bowiem na stworzenie nowego,
alternatywnego korytarza komunikacyjnego, alternatywnego dla komunikacji zmotoryzowanej,
zwiekszajgc dzieki temu mozliwosci komunikacyjne mieszkaricdw i ich mobilnosé.
Ponadto realizuje cel 3 strategii: Spoteczna i terytorialna spdjnosc regionu. Dostep do rozwinietej
infrastruktury rowerowej, zapewniajgcej alternatywng komunikacje w stosunku do zmotoryzowanej,
wptywa na zabezpieczenie potrzeb mieszkancéw w tym zakresie i buduje spdjnos¢ w regionie réwniez
w zakresie alternatywnych mozliwosci komunikacyjnych. Projekt bowiem jest czescia koncepcji
budowy infrastruktury rowerowej w catym obszarze MOF Zielona Géra.

Projekt jest zgodny takze z celem nr 1 wyzej wymienionej strategii: ,Konkurencyjna i
innowacyjna gospodarka regionalna”. W strategii w tym miejscu zaplanowano dziatania ograniczajace
emisje zanieczyszczen do powietrza. Przedmiotowy projekt jest zbiezny z tymi celami bowiem jego
realizacji bezposrednio wptywa na ograniczenie emisji szkodliwych substancji do atmosfery w obszarze

transportu.

Program ochrony srodowiska dla Wojewddztwa Lubuskiego na lata 2012-2015 z perspektywa do
2019 roku.

Celem dfugoterminowym Programu w obszarze , Zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego
(PA)” jest ,kontynuacja dziatan zwigzanych z poprawa jakosci powietrza”. Natomiast celem
krétkoterminowym do roku 2015 jest wdrazanie i realizacja zatozen programdéw stuzacych ochronie
powietrza oraz spetnienie wymagan prawnych w zakresie jakosci powietrza poprzez ograniczenie
emisji ze zrédet powierzchniowych, liniowych i punktowych. Miary realizacji celu: obnizenie stezen
zanieczyszczen w powietrzu, opracowanie i uchwalenie przez Sejmik Wojewddztwa koniecznych
programow ochrony powietrza dla stref, w ktérych stwierdzono przekroczenia norm jakosci powietrza,
realizacja dziatan wskazanych w programach ochrony powietrza skutkujgca osiggnieciem obnizenia
stezen zanieczyszczen w powietrzu do poziomdw okreslonych prawem, ograniczenie liczby stref z
przekroczeniami norm jakosSci powietrza poprzez sukcesywne ograniczenie emisji do powietrza ze
wszystkich zrdodet.

Projekt realizuje cele Programu, poniewaz wptynie na poprawe stanu Srodowiska poprzez

ograniczenie emisji dwutlenku wegla do atmosfery i innych substancji niekorzystnie wptywajgcych na

ochrone zdrowia i zasobdw naturalnych regionu lubuskiego.
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Program ochrony powietrza dla strefy lubuskiej

Badania monitoringowe prowadzone przez Inspektorat Ochrony Srodowiska w Zielonej Gérze
z roku 2013 zaliczyty strefe lubuska, w sktad ktdrej wchodzi Gmina Czerwiensk, ze wzgledu na poziom
pytu PM10, zawartos¢ arsenu, baru i benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10 do klasy C.

Wskaznik zanieczyszczenia powietrza, jakim jest stezenie arsenu i benzo(a)piranu w pyle
zawieszonego PM10 wigze sie z niskg emisjg, pochodzaca z ogrzewania indywidualnego, gdzie, jako
podstawowe paliwo uzywany jest wegiel, szczegdlnie ten o niskiej jakosci - duzej zawartosci popiotu i
siarki, a jako Zzrodto grzewcze uzywane sg kotty o niskiej sprawnosci. Natomiast zgodnie z informacjami
podanymi w POP zrddta pylu zawieszonego w powietrzu mozna podzieli¢ na antropogeniczne i
naturalne. Wsrdd antropogenicznych znajduje sie transport samochodowy.

Dlatego tez poza dziataniami ograniczajgcymi emisje powierzchniowg w POP wskazana jest
rowniez konieczno$¢ realizacji dziatan zwigzanych ze zmniejszeniem ucigzliwosci transportu
samochodowego na terenie strefy, tj. catego wojewddztwa lubuskiego, w tym réwniez na obszarze
Gminy Czerwiensk i MOF Zielona Géra, i tym samym ograniczenie emisji pytu zawieszonego PM10.
Poniewaz réwniez transport samochodowy (emitory liniowe) w istotny sposéb wptywajg na wielkos$¢
stezen imisyjnych. Dziatania te cze$ciowo sg juz w trakcie planowania lub projektowania, a czesciowo
wynikajg z innych dokumentdw i plandw strategicznych i bedga realizowane niezaleznie od Programu
ochrony powietrza, ale z uwagi na ich znaczgcy wptyw na poprawe jakosci powietrza w strefie, zostaty
ujete w modelowaniu.

W POP dla Strefy Lubuskiej, jako jedno z dziatarh naprawczych zostato wskazane dziatanie:
,Rozwadj systemow $ciezek rowerowych lub komunikacji rowerowej w miastach i gminach” (nr zadania:
Lub40).

Zatem przedmiotowy projekt, polegajgcy na budowie sSciezki rowerowej bezposrednio wpisuje

sie w realizacje celow i zadan przedmiotowego programu.

Strategia Rozwoju Powiatu Zielonogdrskiego na lata 2014-2022

Strategia wsrdod wielu wyzwan stawia w obszarze ,,Przestrzen, srodowisko, infrastruktura”
osiggniecie celu strategicznego nr 1. ,,Rozwdj infrastruktury technicznej w powiecie zielonogdrskim”,
w tym celu operacyjnego 1.1 ,,Wzmocnienie spdjnosci i dostepnosci uktadu komunikacyjnego powiatu,
zarbwno wewnetrznego, jak i zewnetrznego”, gdzie jako jedno z zadan jest wprost wskazanie:
,Kontynuowanie budowy $ciezek rowerowych”.

Realizacja projektu zatem zwigzana jest z realizacjg zadania wprost wskazanego w
przedmiotowej strategii.

Dokument ten tez méwi o koniecznos$ci podnoszenia wiedzy i swiadomosci ekologicznej
mieszkancdw powiatu, racjonalnym gospodarowaniu przestrzeni, poprawie atrakcyjnosci
inwestycyjnej powiatu. Niniejszy projekt poprzez budowe proekologicznej infrastruktury rowerowe;j
wplywa na zwiekszanie swiadomosci ekologicznej mieszkancéw, budowa alternatywnych korytarzy
transportowych w stosunku do zmotoryzowanej komunikacji dotyczy racjonalnego gospodarowania

przestrzenig i zasobami Gminy, zgodnie z zasada zréwnowazonego rozwoju. Sciezka rowerowa przy
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tym, wptywajac na poprawe mobilnosci mieszkancéw, przyczynia sie do poprawy atrakcyjnosci

inwestycyjnej obszaru Gminy Czerwiensk i poprzez to réwniez powiatu.

Strategia Rozwoju ZIT miejskiego obszaru funkcjonalnego Zielonej Gory

Strategia ZIT miejskiego obszaru funkcjonalnego Zielonej Géry (obejmujgcego m.in. gmine
Czerwiensk) jest koncepcjg Swiadomego i systemowego sterowania diugookresowym rozwojem.
Strategia okresla kierunki, w jakich ma sie rozwija¢c MOF w perspektywie 2014-2020. Te kierunki
zapisane sg w formie celéw, ktdre bedg realizowane przede wszystkim przez samorzad lokalny, ale
rowniez przez inne podmioty, np. organizacje pozarzgdowe, przedsiebiorcéw, ale takze przez samych
mieszkancow.

Cel priorytetowy nr 1 zawarty w tym dokumencie to ,Wysoki poziom wewnetrznej integracji
MOF i wsparcie powigzan interregionalnych”, w tym jako dziatanie 1. Wskazano , Rozwijanie
komunikacji przyjaznej srodowisku”, co planowane jest do realizacji jako Priorytet inwestycyjny 4e
RPO-L2020, tj.: ,Promowanie strategii niskoemisyjnych dla wszystkich rodzajow terytoridw, w
szczegblnosci dla obszaréw miejskich, w tym wspieranie zréwnowazonej multimodalnej mobilnosci
miejskiej i dziatan adaptacyjnych majgcych oddziatywanie fagodzace na zmiany klimatu”. Realizacja
tych zadan jest wprost w dokumencie wskazana do realizacji w ramach RPO-Lubuskie 2020, dziatanie
3.3.3,,Ograniczenie niskiej emisji w miastach ZIT Zielona Géra”.

Koncepcja rozwoju systemu transportu publicznego okreslona w strategii ZIT, obejmuje trzy
podstawowe zakresy dziatan, w tym w zakresie 1.3 wskazano: ,Rozwijanie transportu rowerowego, w
tym rozbudowa sieci sciezek rowerowych na obszarze funkcjonalnym. Budowa Sciezek rowerowych
przy drogach gminnych, powiatowych i wojewddzkich (zadanie przewidywane do sfinansowania w
ramach alokacji ZIT). Projekt przewidywany do sfinansowania w ramach alokacji RPO Lubuskie 2020
dla ZIT ZG obejmuje budowe sieci drég rowerowych na catym terenie MOF. Do stworzenia sieci zostang
wykorzystane juz istniejgce odcinki drog rowerowych. Zostang one powigzane w spdjng sie¢ na catym
obszarze funkcjonalnym. Przewiduje sie budowe ok. 61 km nowych drég rowerowych w powigzaniu z
istniejgcy siecig drég wojewddzkich i powiatowych. Przygotowana zostata spdjna koncepcja drog
rowerowych na terenie MOF ZG obejmujgca zadania przewidywane do wykonania w ramach
interwenc;ji ZIT oraz program ich kontynuacji w latach nastepnych”

Realizacja niniejszego projektu wprost wynika ze strategii rozwoju ZIT miejskiego obszaru
funkcjonalnego Zielonej Géry, i odnosi sie wtasnie do zadania 1.3, tj. budowy infrastruktury rowerowej

na terenie Gminy Czerwiensk, nalezgcej do obszaru MOF Zielonej Géry.

Strategia Rozwoju Gminy Czerwiensk na lata 2011-2018

W obszarze ,Przestrzen i Srodowisko” Strategia zaktada ,Rozwdj infrastruktury techniczno-
Srodowiskowej” (Cel strategiczny 1.)
Zgodnie z zapisami Strategii wazng inicjatywg w gminie Czerwiensk na rzecz rozwoju

infrastruktury techniczno-srodowiskowej jest realizacja nastepujgcych celdw operacyjnych:
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»,Budowa i modernizacja drég gminnych oraz infrastruktury drogowej”, jak réwniez ,,Poprawa
tacznosci Srodkami komunikacji drogowej i kolejowej”

Budowa Sciezki rowerowej, tj. nowego, alternatywnego korytarza komunikacyjnego w
stosunku do ruchu zmotoryzowanego, wpisuje sie w realizacje ww. celdéw operacyjnych i celu
strategicznego. Efektem realizacji niniejszego zadania inwestycyjnego bedzie rozbudowa infrastruktury
komunikacyjnej, co wptynie na poprawe stanu ogdlnej infrastruktury drogowej na obszarze Gminy, jak

rowniez na poprawe tacznosci i jakosci alternatywnej komunikacji drogowe;.

Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Czerwiensk na lata 2014-2020

Wychodzac naprzeciw trendom, ktére majg na celu redukcje emisji gazéw cieplarnianych,
a przede wszystkim w trosce o Srodowisko naturalne Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielona
Géra, w tym Gminy Czerwienisk przystgpiono do opracowania i wdrazania Planu Gospodarki
Niskoemisyjnej (PGN). Jest to dokument, ktérego celem jest zdiagnozowanie obszaréw problemowych
w zakresie emisji CO2, wyznacza réwniez cele do osiggniecia, ktére dotyczg ograniczenia emisji gazéw
cieplarnianych w ramach tzw. pakietu klimatyczno-energetycznego UE oraz strategii ,,Europa 2020”.
Cele zwigzane z realizacjg tej polityki sg nastepujace:

* zmniejszenie emisji gazéw cieplarnianych o 20 % w poréwnaniu z poziomem z roku 1990,

¢ zwiekszenie do 20 % udziatu energii odnawialnej w ogélnym zuzyciu energii (dla Polski jest to

15 %),

e zmniejszenia zuzycia energii 0 20%.

Koniecznos¢ realizacji dziatan ograniczajgcych emisje CO2 wynika z odpowiedzialnosci
samorzagdéw MOF Zielona Géra, jak réwniez wpisuje sie w polityke Polski i wynika z Zatozen
Narodowego Programu Rozwoju Gospodarki Niskoemisyjnej przyjetych przez Rade Ministréw 16
sierpnia 2011 r. Niniejszy dokument umozliwi rdwniez spetnienie obowigzkéw natozonych na jednostki
sektora publicznego w zakresie efektywnosci energetycznej, wynikajgce z ustawy z dnia 15 kwietnia
2011 r. o efektywnosci energetycznej (Dz. U. nr 94, poz. 551 z pdzn. zm.).

Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Czerwiensk 2014-2020 jest zatem podstawowym
dokumentem o charakterze strategicznym identyfikujgcym obszary problemowe zwigzane z emisjg
Co2.

Jako jeden z istotniejszych obszaréw problemowych wskazano brak rozwinietej infrastruktury
dla rowerzystéw (Sciezek rowerowych), co zniecheca do korzystania z alternatywnych dla pojazdéw
spalinowych srodkéw transportu. W zwigzku z powyzszym w przedmiotowym PGNie wskazano
dziatania inwestycyjne w obszarze: ,,Modernizacja i budowa nowych obiektdw infrastruktury drogowej
zmniejszajacej emisje z transportu”. W ramach dziatan inwestycyjnych w powyzszym obszarze
przewidziano przede wszystkim budowe S$ciezek rowerowych na terenie gminy Czerwiensk, dzieki
czemu bedzie mozliwa redukcja 15 Mg CO2/rok.

Niniejszy projekt wprost wynika z przedmiotowego PGN i jest realizacjg jego zapiséw.
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1.2 Analiza wariantéw

W tym rozdziale niniejszego studium wykonalnosci zespodt opracowujacy dokument
przeprowadzi szczegétowaq analize wariantéw alternatywnych przedmiotowe] inwestycji. W rozdziale
tym przedstawiona zostanie zastosowana metodyka analizy wykonalnosci i analizy opcji oraz wskazane
zostang alternatywne warianty realizacji przedsiewziecia. Pierwszym etapem analizy opcji jest ich
identyfikacja, czyli przeprowadzenie analizy wykonalnosci. Celem analizy wykonalnosci jest
zidentyfikowanie mozliwych do zastosowania rozwigzan inwestycyjnych, ktére mozne uznaé za
osiggalne. Nastepnie zidentyfikowane opcje na podstawie okreslonych kryteriéw zostang
wyselekcjonowane przy wykorzystaniu analizy strategicznej i analizy rozwigzan technologicznych.
Dzieki temu wskazany zostanie ostateczny zakres przedsiewziecia.

Analiza opcji dgzy do dokonania pordwnania i oceny mozliwych do zastosowania rozwigzan
inwestycyjnych. Celem tej analizy jest wskazanie, ktére z rozwigzan jest najkorzystniejsze. Analiza opcji
w ramach niniejszego studium wykonalnosci przeprowadzono w dwéch etapach:

e etap pierwszy — analiza strategiczna — etap skoncentrowany na podstawowych rozwigzaniach
o charakterze strategicznym. Etap ten, co do zasady, przyjmuje forme analizy wielokryterialnej
i opiera sie na kryteriach jakosciowych,

e etap drugi — analiza rozwigzan technologicznych — na tym etapie nalezy przeanalizowac
poszczegdlne rozwigzania pod katem technologicznym. Do przeprowadzenia tego etapu
zastosowano metody oparte na kryteriach ilosSciowych (ANALIZA COST EFFECTIVENESS
ANALYSIS oraz ANALIZE EKONOMICZNA).

e etap trzeci - wybdr wariantu optymalnego na podstawie uzyskanych wynikéw analizy

strategicznej oraz analizy rozwigzan technologicznych.

11.2.1 Analiza wykonalnosci

Przeprowadzenie analizy wykonalnosci polega ona na udzieleniu odpowiedzi na pytanie: Na
jakie wykonalne sposoby mozina rozwigza¢ zidentyfikowane wczesniej problemy? Celem analizy
wykonalnosci jest zidentyfikowanie mozliwych do zastosowania rozwigzan inwestycyjnych, ktore
mozne uznaé¢ za wykonalne m.in. pod wzgledem technicznym, ekonomicznym, srodowiskowym i
instytucjonalnym.

W ramach analizy zrezygnowano z uwzgledniania w rozwazaniach wariantéw: zaniechania
inwestycji (,,nie robic nic”), wariantu, ktory realizowany bytby bez podejmowania decyzji inwestycyjnej
,minimum”) oraz wariantu rdznigcego sie jedynie harmonogramem wykonania inwestycji.

Przystepujac do analizy wariantow w ramach niniejszego studium wykonalnosci mozna
wstepnie zatozy¢, iz okreslony zakres dziatan jest wykonalny pod wzgledem technicznym (przedmiotem
inwestycji s3 typowe zadania z zakresu robét budowlano — montazowych, oferowane na rynku),
prawnym (gtdwny wykonawca zostanie wybrany w trybie wynikajgcym z ustawy prawo zamowien
publicznych), srodowiskowym (stwierdza sie brak istotnego wptywu na sSrodowisko w przypadku

budowy Sciezek i ciggow pieszo - rowerowych) oraz instytucjonalnym (wnioskodawca ma
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doswiadczenie w realizacji projektow o podobnym charakterze i dysponuje odpowiednig kadrg

specjalistow mogacych nadzorowac projekt i uczestniczy¢ w nim). Jezeli chodzi o wykonalnosc¢

finansowg, nalezy stwierdzi¢, ze oszacowany wstepny kosztorys pomystu inwestycyjnego jest

adekwatny do srodkéw, jakie mozna potencjalnie pozyska¢ w konkursie w ramach Dziatania 3.3

Ograniczenie niskiej emisji w miastach, Poddziatania 3.3.3 — Ograniczenie niskiej emisji w miastach —

ZIT Zielona Géra), Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020, oczywiscie w potgczeniu z

odpowiednim wktadem wtasnym wnioskodawcy. W tak nakreslonych ramach okotoinwestycyjnych

mozna zidentyfikowac kilka alternatywnych wariantéw realizacji przedmiotowego projektu:
e WARIANTY ROZPATRYWANE W RAMACH ANALIZY STRATEGICZNEJ (warianty, ktére réznig sie

funkcjami, ktére petnig podmioty realizujgce poszczegdlne zadania w projekcie):

1.

WARIANT 1A — Trasa Sciezki rowerowej prowadzi wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 280
na odcinku od granicy administracyjnej Gminy Czerwiensk z miastem Zielona Géra w
Przylepie przez miejscowosci Ptoty i Czerwiensk (oznaczona w opracowaniu ,,Budowa
infrastruktury rowerowej na terenie Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielonej
Gory” w koncepcji budowy Sciezek rowerowych jako G10), dalej w kierunku Nietkowa
wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 279.

WARIANT 1B - Zaprojektowanie i wykonanie sciezki rowerowe] (trasa G-10) o
przebiegu od granicy administracyjnej gminy Czerwierisk z miastem Zielona Géra (w
ciggu drogi wojewddzkiej nr 280), przez miejscowosci Ptoty i Czerwiensk do
skrzyzowania z drogg gminng do miejscowosci Dobrzecin. Do miejscowosci Czerwiensk
trasa prowadzi wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 280, natomiast na wysokosci széstego
kilometra $ciezka rowerowa odbija i prowadzi przez kompleks lesny, dalej w kierunku

Nietkowa.

e WARIANTY ROZPATRYWANE W RAMACH ANALIZY ROZWIAZAN TECHNOLOGICZNYCH

(warianty, ktére rdznig sie od siebie technicznym sposobem realizacji zadania):

1.

>

WARIANT 2A — w ramach wydatkéw na realizacje inwestycji wyodrebnia sie dwie fazy
realizacji przedmiotu zamdwienia:
Faza projektowania: dokumentacja projektowa wraz z kosztorysem, pozwoleniem na

budowe oraz wszystkimi innymi niezbednymi pozwoleniami/uzgodnieniami.

» Faza wykonawcza zadania polegajgcego na budowie Sciezki rowerowej na terenie Gminy

Czerwiensk wraz z infrastrukturg towarzyszacg (stoliki, tawki, stojaki na rowery, kosze na

$Smieci, altany ze stolikiem i tawkami) o nastepujgcych parametrach technicznych: $ciezka

rowerowa dwukierunkowa, minimalna szerokos¢ $ciezki 2,0 m, w obrebie tukdw o matych

promieniach oraz dojazdéw do przejazdéw bez pierwszenstwa, przejazdu lub z sygnalizacja

Swietlng nalezy poszerzy¢ szerokos¢ sciezki o 30%, na terenach zabudowanych dopuszcza

sie Sciezki rowerowe jednokierunkowe o szerokosci minimalnej 1,5 m w obrebie

miejscowosci dopuszcza sie ruch po istniejgcej jezdni prowadzony na zasadach ogélnych z

jednoczesnym uspokojeniem ruchu
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2.  WARIANT 2B — podobnie jak w przypadku WARIANTU 2A, w ramach wydatkéw na
realizacje inwestycji wyodrebnia sie dwie fazy realizacji przedmiotu zamoéwienia:

» Faza projektowania: dokumentacja projektowa wraz z kosztorysem, pozwoleniem na
budowe oraz wszystkimi innymi niezbednymi pozwoleniami/uzgodnieniami.

» Faza wykonawcza zadania polegajgcego na budowie $ciezki rowerowej na terenie Gminy
Czerwiensk wraz z infrastrukturg towarzyszacg (stoliki, tawki, stojaki na rowery, kosze na
Smieci, altany ze stolikiem i tawkami) o nastepujgcych parametrach technicznych: ecigg
pieszo - rowerowa dwukierunkowa, minimalna szerokosc¢ ciggu pieszo - rowerowego 3,0
m, w obrebie fukdw o matych promieniach oraz dojazdow do przejazdéw bez
pierwszenstwa przejazdu lub z sygnalizacjg Swietlng nalezy poszerzy¢ szerokosé Sciezki o
30%, na terenach zabudowanych dopuszcza sie sciezki rowerowe jednokierunkowe o
szerokosci minimalnej 2 m, w obrebie miejscowosci dopuszcza sie ruch po istniejacej

jezdni prowadzony na zasadach ogélnych z jednoczesnym uspokojeniem ruchu.

Wyzej wymienione i opisane warianty realizacji przedmiotowego przedsiewziecia zostaty
poddane zgodnie z ,Instrukcjg do opracowania Studium Wykonalnosci dla projektéw inwestycyjnych
ubiegajgcych sie o wsparcie z EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020”,
analizie poréwnawczej w dalszej czesci rozdziatu tj.: warianty rdznigce sie funkcjami, ktore petnig
podmioty realizujgce poszczegdlne dziatania w projekcie — analizie strategicznej, natomiast warianty

rdéznigce sie aspektami technicznymi — analizie rozwigzan technologicznych.
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Rysunek 7 Schemat analizy wariantéw

— analiza wykonalnosci

analiza strategiczna

analiza wariantow

analzia rozwigzan
technologicznych

Zrédto: opracowanie wiasne

11.2.2. Analiza popytu

Beneficjent przystepujac do przygotowania przedmiotowego projektu dokonat analizy
ilosciowej zapotrzebowania na efekty, jakie powstang w ramach realizacji projektu, polegajacego na
budowie $ciezki rowerowej, o dtugosci 8,5 km, tgczacej granice Gminy Czerwierisk / Miasto Zielona
Goéra, z miastem Czerwiensk, siedzibg Gminy i miejscowosciami w pétnocnej czesci gminy.

Planujac projekt beneficjent przeprowadzit ankiete ws$réd mieszkancéw, w zakresie
uzytkowania roweru jako srodka transportu. Ankieta taka bytg przeprowadzona wséréd mieszkancow
Gminy Czerwiensk, (ankieta subiektywna, IV kwartat 2015 r., stopa zwrotu ankiet 84, 5 pytan
zamknietych). Z przeprowadzonej ankiety wynika, ze mieszkancy sg zainteresowani powstaniem
przedmiotowej $ciezki rowerowe;.

Zadano nastepujace pytania:

1) Czy jezdzi Pan / Pani na rowerze regularnie przez caty rok ?

2) Czy uzywa Pan /Pani roweru celem dojazdu do pracy przez caty rok?

3) Jesli uzywa Pan / Pani roweru w celach komunikacyjnych, ale do pracy Pan / Pani nie dojezdza
na rowerze prosze wskazac przyczyne i Srodek komunikacji, ktérym dociera Pan/Pani do pracy?

4) Jesli powstataby Sciezka rowerowa na drodze dojazdu Pana / Pani do pracy

— to czy korzystatby Pan z niej celem codziennego dojazdu do pracy ?

46



Na 84 osoby, ktdére zwrécity wypetniong ankiete 58 osdb uzywa roweru regularnie, 11 oséb
odpowiedziato, ze uzywa roweru celem dojazdu do pracy przez caty rok. 27 oséb wskazato wzgledy
bezpieczenstwa jako przyczyne nie dojezdzania do pracy na rowerze. 9 osob wskazato pogode / klimat
/ zimno w okresie zimowym, 11 osdb wskazato odlegtos¢ / brak checi / zbyt dtugi czas. Przy czym
wszystkie 47 oséb wskazato, ze do pracy dojezdza prywatnym samochodem. Co ciekawe 40 oséb
zadeklarowato gotowos¢ dojazdu do pracy na rowerze przez caty rok, jesli powstanie rzeczona sciezka
rowerowa.

Podsumowujac ankiete nalezy dodac, ze byta ona przeprowadzona we wtasnym zakresie na
nieduzej liczbie ankietowanych. Wczesniej Beneficjent nie robit pogtebionych badan. Dlatego chcac
przeprowadzi¢ analize popytu w odniesieniu do trendéw dtugookresowych konieczne jest odwotanie
sie do badan ogdlnopolskich przeprowadzonych przez Centrum Badania Opinii Spotecznej CBOS
(badanie nr BS/119/2012).

Wpg tego badania na rowerze jezdzi 70% Polakdéw, w tym systematycznie 22%, od czasu do czasu

35%, a 13% tylko okazjonalnie. Prawie co trzeci dorosty badany (30%) w ogdle nie korzysta z roweru.

Rysunek 8 Preferencja Polakdw w zakresie korzystania z roweru

Jezdze systematycznie
Jezdze od czasu do czasu

W ogéle nie jezdze na rowerze
Jezdze tylko okazjonalnie

Zrédto: CBOS

Czesciej regularng jazde na rowerze uprawiajg mezczyzni (25%) niz kobiety (20%). Wieksza
popularnoscig rower cieszy sie na wsi oraz w matych miejscowosciach (do 20 tys.) niz w duzych
miastach. Wérdd osdb, ktére korzystajg z roweru, prawie co czwarta (23%) jezdzi przez caty rok —
niezaleznie od warunkéw pogodowych. Trzy czwarte (77%) korzysta z roweru wytgcznie, kiedy jest
sprzyjajgca pogoda. Jednakze na wsi i matych miasteczkach prawie co trzecia osoba jezdzi na rowerze
przez caty ok (29 %), jest to niemal o0 8% wiecej ni¢ w duzych miastach (17 %), co zwigzane jest z brakami
w zakresie komunikacji publicznej.

74 % osob badanych deklaruje korzystanie z roweru do jazdy rekreacyjnej, natomiast réwno
potowa, wykorzystuje rower, jako srodka komunikacji. Popularno$¢ roweru na wsi i w matych
miasteczkach podkresla deklarowany cel korzystania z roweru. 67% os6b regularnie jezdzgcych na
rowerze na wsi (byto to 29% oséb badanych) korzysta z niego jako srodka komunikacji. W miastach

ten odsetek jest duzo mniejszy, mieszkaricy miast wykorzystujg rower gtownie jako srodek rekreacji.
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Osobom, ktdre wykorzystujg rower jako srodek komunikacji zadano dodatkowe pytanie o
motywy tego wyboru. Potowa z nich (49%) wybiera rower, bo nim jezdzi sie szybciej i wygodniej niz
innymi $rodkami komunikacji. Dwie piate (41%) badanych uznato, ze jazda rowerem jest po prostu
tansza. Jedna trzecia (34%) dba w ten sposéb o swoje zdrowie. Prawie co pigta osoba (19%) praktycznie
nie ma innej mozliwosci (najczesciej sg to mieszkancy wsi). Niespetna jedna pigta respondentow (18%)
wybiera rower poniewaz nie szkodzi on srodowisku.

Wazng kwestig dla rowerzystéw jest bezpieczenstwo podczas jazdy. Wiekszo$¢ korzystajacych
w sposob ciggly z roweru (64%) nie czuje sie bezpiecznie jezdzgc po naszych drogach i ulicach. Tylko
co trzeci badany (35%) nie odczuwa wiekszego zagrozenia, z czego zdecydowanie bezpiecznie czuje sie

zaledwie 4% rowerzystow.

Rysunek 9 Poczucie bezpieczenstwa wsrdd rowerzystéw

Raczej nie czuje sie

bezDi . : o
ezplecznie Raczej czuje sie

bezpiecznie
|
35%

40 Zdecydowanie czuje sie
bezpiecznie

64%

Zdecydowanie nie czuje sie
bezpiecznie

1%

Trudno powiedzie¢

Zrédto: CBOS

Jak pokazujg te same badania poczucie bezpieczenstwa bezposrednio zwigzane jest ze stanem
infrastruktury rowerowej. Im lepsze $ciezki rowerowe, wyznaczone specjalne pasy dla rowerzystow czy
przejazdy przez jezdnie tym wieksze poczucie bezpieczeristwa. Wsrdd oséb, ktére dobrze oceniajg
infrastrukture rowerowg bezpiecznie na polskich drogach czuje sie 46%, natomiast wsrdéd Zle
oceniajgcych tylko 28%.

Przy wskazywaniu problemoéw w zakresie poruszania sie na rowerze dwie trzecie badanych (67%)
wskazat na brak sciezek, drég lub specjalnie wyznaczonych paséw rowerowych. 62% widzi zagrozenie
ze strony kierowcow, 61 % za zagrozenie postrzega brak szerokiego pobocza. Na zty stan drdég oraz

Sciezek rowerowych — wskazato 48% badanych.
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Z powyzszego badania wynika, ze na obszarach wiejskich i w matych miasteczkach rower cieszy sie
o wiele wiekszg popularnoscig, w tym jako srodek komunikacji i to przez caty rok, ponadto duze
znaczenie dla uzytkowania roweru ma dobrze przygotowana infrastruktura rowerowa, w szczegdlnosci
zima, kiedy fatwiej o wypadek ze wzgledu na trudniejsze warunki drogowe. Sciezki rowerowe wptywaja
na poczucie bezpieczenstwa i wiekszg liczbe oséb poruszajgcych sie na rowerze w szczegdlnosci na
wsiach, gdzie czesciej wystepujg braki w zakresie komunikacji publiczne;j.

Powyzsze badania oraz ankieta wtasna pozwolity okresli¢ szacunkowg liczbe potencjalnych
uzytkownikéw budowanej Sciezki rowerowej, jak réwniez szacunkowg wielkos¢ redukcji emisji CO2 do

atmosfery.
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Tabela 11 Analiza popytu podsumowanie

Wielkos¢ redukcji
emisji CO2/rok -
zgodnie z wartosciami
podanymi w PGN
(0,375 Mg CO2 na
jednego uzytkownika
rezygnujacego z
samochodu na rzecz
roweru)

CBOS 6497 1884 1262 807 455 807 302,63

wielkos¢ redukcji
emisji CO2/rok -
zgodnie z wartosciami
potencjat podanymi w PGN
wzrostowy wg (0,375 Mg CO2 na
deklaracji (osoby) jednego uzytkownika
rezygnujacego z
samochodu na rzecz
roweru)

Ankieta wtasna 84 58 11 27 1 40 15
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych CBOS i wiasnych badan ankietowych

liczba obecnie jezdzgcych
na rowerze w celach
komunikacyjnych przez caty
rok po korekcie wskaznika
bezpieczenstwa (liczba oséb
regularnie jezdzacych
pomniejszona o 64%)

uzywa rowerow do
celow komunikacyjnych
Regularnie sposrod regularnie
jezdzacy przez  jezdzacych przez caty rok
caty rok (29%) (67% z 29% z catosci
populacji oséb w wieku
produkcyjnym)

potencjat
wzrostowy po
uwzglednieniu
zwiekszenia
bezpieczenstwa w
wyniku inwestycji

bezpieczenstwo
jako podstawowy

problem (64% z
0s0b uzywajgcych
roweru do celéw
komunikacyjnych)

[{ordoF:]
mieszkancow
Gminy
Czerwiensk w
wieku
produkcyjnym

Badanie (wielkosci wg
wskaznika % odpowiedzi

w stosunku do liczby
mieszkancow gminy w
wieku produkcyjnym)

liczba obecnie jezdzacych
na rowerze w celach
komunikacyjnych przez caty
rok

regularnie uzywa roweru do celéow bezpieczenstwo
jezdzacy przez komunikacyjnych jako podstawowy
caty rok (jezdzacy przez caty rok) problem

Badanie (wartosci wg liczba

odpowiedzi) ankietowanych

Wg wartosci ujetych w tabeli wida¢ duzy potencjat w zakresie mozliwosci redukcji emisji CO2 — biorgc pod uwage wartosci wskaznikowe przyjetych
zatozen wg badania CBOS, ktére mogg odzwierciedla¢ stan docelowy po osiggnieciu petnego rozwoju infrastruktury rowerowej. Do analiz i wartosci
wskaznikdw wzieto jednakze bezpieczne wartosci uzyskane we wtasnych badaniach ankietowych, biorgc pod uwage nie wartosci wskaznikowe, a liczby
bezwzgledne uzyskane z konkretnych odpowiedzi na zadane pytania. Co wiecej odpowiedzi dotyczyly catej infrastruktury rowerowej, jaka jest zaplanowana
do wybudowania na terenie Gminy Czerwiensk. W zwigzku z tym, ze niniejszy projekt obejmuje budowe ok. 1/3 docelowej infrastruktury (bedzie
wybudowanych 9,8 km w stosunku do 29,4 km planowanej dtugosci sieci sciezek), do wskaznika dotyczacego redukcji emisji CO2/rok przyjeto 1/3 wartosci

wyliczonej na podstawie odpowiedzi respondentow.
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11.2.3 Analiza strategiczna
W niniejszym rozdziale konsultanci przeprowadzili analize strategiczna dla wariantéw 1 Ai1B

zidentyfikowanych w rozdziale 11.2.1. Analiza ta koncentruje sie na podstawowych rozwigzaniach o
charakterze priorytetowym. W rozwazaniach najczesciej rozpatrywane sg warianty dotyczace np.
sposobu realizacji projektu czy tez rozwigzan instytucjonalnych (kto bedzie inwestorem i operatorem
przedmiotu inwestycji). Etap ten, przyjat forme analizy wielokryterialnej. Analiza wielokryterialna jest
to metoda polegajagca na wyznaczaniu wskaznika syntetycznego stanowigcego sume punktéw
charakteryzujgcych poszczegdlne wymierne kryteria oceny (skorygowane wagami). W zwigzku z
tym metoda ta jest tez niekiedy okreslana jako metoda wskaznika syntetycznego. Analiza
wielokryterialna jest wykorzystywana gtéwnie do ewaluacji ex-ante (przed rozpoczeciem realizacji
projektu). Jest pomocna przy projektowaniu przedsiewzie¢ z dofinansowaniem UE, poniewaz
umozliwia wzglednie tatwe poréwnywanie ze sobg alternatywnych planéw projektow (plan 1A
i 1B).

Dla potrzeb przeprowadzenia analizy strategicznej zastosowano wytacznie kryteria o
charakterze jakosciowym. Wszystkie zastosowane w niniejszym rozdziale kryteria oceny
odzwierciedlajg cele, ktérymi kieruje sie wnioskodawca przy realizacji przedmiotowego zadania
inwestycyjnego (cele zostaty zdefiniowane w rozdziale 11.1.2 niniejszego studium wykonalnosci). W
zwigzku z tym zespdt opracowujgcy studium wykonalnosci na potrzeby przeprowadzenia analizy
wielkokryterialnej zdefiniowat nastepujgce kryteria oceny:

A. Funkcjonalnos¢

A.1 Wptyw kolizyjnych skrzyzowan z drogami o znacznym natezeniu ruchu,
A.2 Dostepnos¢ sieci dréog powiatowych i gminnych w korytarzu,
B. Transport
B.1 Bezpieczenstwo ruchu,
B.2 Spdjnosc potaczenia korytarza z sgsiednimi gminami,
B.3 Obszary zurbanizowane jako obszary utrudnien dla ruchu rowerowego,
C. Zréwnowazony rozwoj
C.1 Wptyw usytuowania korytarza na wzrost liczby rowerzystéw lokalnych,
C.2 Ocena mozliwosci zapewnienia powstania najwiekszej liczby tras rowerowych
dochodzacych,
C. 3 Wptyw na rozwdj infrastruktury turystycznej,
C.4 Wptyw na usytuowania korytarza na wzrost liczby turystéw,
D. Ochrona $rodowiska
D.1 Wptyw na wielkos$¢ ograniczenia niskiej emisji,
D.2 Obszary lesne, parki krajobrazowe w korytarzu,
D.3 Obszary NATURA 2000 w korytarzu,
D.4 Obszary zalewowe w korytarzu.
W kolejnym kroku opisanym kryteriom przypisano im wagi, ktére tgcznie osiggaja poziom 100%

oraz odpowiadajg znaczeniu poszczegdlnych kryteriéw z punktu widzenia decydentéw.
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Tabela 12 Analiza wielokryterialna — wagi przypisane zdefiniowanym kryteriom oceny

Grupa Kryteria szczegétowe Waga

A. Funkcjonalnos¢ 0,2

A.1 Wptyw kolizyjnych skrzyzowan z drogami o 0,15
znacznym natezeniu ruchu

A.2 Dostepnos¢ sieci drog powiatowych i 0,05
gminnych w korytarzu

B. Transport 0,3
B.1 Bezpieczenstwo ruchu 0,1
B.2 Spdjnosé potaczenia korytarza z sgsiednimi 0,1
gminami
B.3 Obszary zurbanizowane jako obszary 0,1

utrudnien dla ruchu rowerowego

C. Zréwnowazony rozwoj 0,2

C.1 Wptyw usytuowania korytarza na wzrost 0,05
liczby rowerzystéw lokalnych

C.2 Ocena mozliwosci zapewnienia powstania 0,05
najwiekszej liczby tras rowerowych

dochodzgcych

C. 3 Wptyw na rozwdj infrastruktury turystycznej 0,05
C.4 Wptyw na usytuowania korytarza na wzrost 0,05

liczby turystéow

D. Ochrona srodowiska 0,3
D.1 Wptyw na wielkos$¢ ograniczenia niskiej 0,1
emisji
D.2 Obszary lesne, parki krajobrazowe w 0,1
korytarzu
D.3 Obszary NATURA 2000 w korytarzu 0,05
D.4 Obszary zalewowe w korytarzu 0,05

Zrédto: opracowanie wiasne

Ponadto; ustalono maksymalng i minimalng ilos¢ punktéw w poszczegélnych kryteriach.
Punktacja poszczegdlnym kryteriom nadawano w nastepujgcej skali:
e brak wptywu — 0 punktow,
e niewielki wptyw — 1 punkt,
e umiarkowany wptyw — 2 punkty,
e istotny wptyw — 3 punkty,
e bardzo duzy wptyw — 4 punkty.
Nastepnym etapem analizy byto okreslenie jakosciowego wptywu poszczegdlnych wariantéw
na poszczegolne kryteria i przypisanie ocen punktowych. W ponizszej tabeli szczegétowo zobrazowano
przeprowadzong analize wielokryterialng w odniesieniu do wptyw danego wariantu projektu (1Ai 1B)

na realizacje wskazanych celéw projektu.
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Tabela 13 Analiza wielokryterialna (MCA) dla zdefiniowanych wariantéw 1A i 1B

WARIANT 1a WARIANT 1b

kryterium waga ocena ocena ocena ocena ocena ocena
(od1do  wazona wazona (odldo  wazona wazona
4) grupy 4) grupy
A 0,2 0,8 0,7
Al 0,15 4 0,6 4 0,6
A2 0,05 4 0,2 0,1
B 0,3 1 11
B1 0,1 0,3 4 0,4
B2 0,1 4 0,4 0,3
B3 0,1 3 0,3 4 0,4
C 0,2 0,65 0,5
c1 0,05 4 0,2 3 0,15
C2 0,05 4 0,2 2 0,1
Cc3 0,05 3 0,15 3 0,15
Ca 0,05 2 0,1 2 0,1
D 0,3 0,8 0,85
D1 0,1 4 0,4 4 0,4
D2 0,1 2 0,2 3 0,3
D3 0,05 1 0,05 1 0,05
D4 0,05 3 0,15 2 0,1
SUMA 1 1 3,25 3,25 3,15 3,15

Zrédto: opracowanie wiasne
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Analize zakonczyto obliczenie dla kazdego analizowanego wariantu (1A i 1B) sumarycznego
wskaznika oceny punktowej, zgodnie z przypisanymi wczesniej wagami i wybdr wariantu optymalnego.
Z dokonanych w tym zakresie wyliczen wyraznie wynika, ze cele postawione przed projektem zostang
osiaggniete w wiekszym stopniu w przypadku wariantu 1A. Opcja ta w dokonanej punktacji otrzymata
facznie 3,25 punktu z czego

e 0,8 pkt punktu w obszarze , Funkcjonalnos¢”;
e 1,0 pkt w obszarze , Transport”;
e 0,65 pkt w obszarze ,Zrownowazony rozwoj”;

e 0,80 pkt w obszarze ,,Ochrona srodowiska”.

Rysunek 10 Wyniki analizy strategicznej

WARIANT 1A

e 3 25 PUNKTOW

WARIANT 1B

e 315 PUNKTOW

Zrédto: opracowanie wiasne

11.2.4 Analiza rozwigzan technologicznych
W rozdziale 11.2.3 studium wykonalnosci analizie rozwigzan technologicznych poddano te

warianty technologiczne, ktére pozostajg w zgodnosci z wynikami analizy strategicznej, dokonanej w
poprzednim rozdziale. Zgodnie z , Instrukcjg do opracowania Studium Wykonalnosci dla projektéw
inwestycyjnych ubiegajacych sie o wsparcie z EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego —
Lubuskie 2020”, etap ten oparty jest o dwie metody analizy kosztow i korzysci, tj. o analize
efektywnosci kosztowej (czyli o wskaznik DGC) lub o analize ekonomiczng (a doktadnie — o wskaznik
EIRR, ENPV oraz wskaznik B/C).

Zaktadajgc realizacje projektu wedtug wariantu 1A wybranego w ramach analizy
wielokryterialnej, w kolejnym kroku analizy opcji zdefiniowano i poréwnano warianty technologiczne
2A i 2B (szczegétowo opisane w rozdziale 11.2.1 Analiza wykonalnosci). Wyniki analizy rozwigzan
technologicznych beda miaty pierwszorzedne znaczenie w udzieleniu odpowiedzi na pytanie: Jak
bardzo realizacja kazdego ze zdefiniowanych wariantéw jest potrzebna ze spotecznego punktu

widzenia?

ANALIZA EFEKTYWNOSCI KOSZTOWEJ (WSKAZNIK DGC) — WARIANTY 2A | 2B



Analiza wariantéw 2A i 2B i wybdr sposréd nich, wariantu optymalnego zostanie
przeprowadzona za pomocg wyliczenia wskaznika dynamicznego kosztu jednostkowego (analiza
efektywnosci kosztowej). Analiza efektywnosci kosztowej (CEA) jest metodg oceny projektow, ktorg
stosuje sie wtedy, gdy zmierzenie korzysci w kategoriach pienieznych nie jest mozliwe. Polega ona na
wyliczeniu jednostkowego kosztu korzysci. Warunkiem przeprowadzenia takiej analizy jest mozliwos¢
skwantyfikowania korzysci. Nie jest konieczne natomiast przypisanie im konkretnej ceny lub

ekonomicznej wartosci.

Definicja DGC jest przedstawiona ponizszym wzorem:

L= K1 , + KE t
Z: 0 (1 + i) !
DGC = PEee =
L= EE .
Z = 0 (1 + i) !

KIt — naktady inwestycyjne poniesione w danym roku,

KEt — koszty eksploatacyjne poniesione w danym roku,

i — stopa dyskontowa,

t - rok, przyjmuje wartosci od 0 do n, gdzie 0 jest rokiem, w ktérym ponosimy pierwsze koszty, natomiast n jest ostatnim rokiem
funkcjonowania inwestycji,

EEt — miara rezultatu.

Obliczony wg powyzszego wzoru wskaznik pokazuje, jaki jest techniczny koszt uzyskania
jednostki rezultatu projektu w ujeciu dynamicznym, tj. uwzgledniajgcym rozktad kosztéw i efektow w
czasie w poréwnywanych wariantach 2A i 2B. Koszt ten wyrazony jest w ztotéwkach na jednostke
rezultatu. Po obliczeniu wskaznika dynamicznego kosztu jednostkowego dla kazdego okreslonego
wariantu realizacji projektu (2A i 2B) zostanie wybrany wariant najlepszy charakteryzujacy sie najnizsza
wartoscig wskaznika DGC.

Dla przedmiotowej inwestycji dla obliczenia wskaznika dynamicznego kosztu jednostkowego

wzieto pod uwage nastepujgce wielkosci:

e koszty inwestycyjne projektu w poszczegdlnych wariantach realizacji przedsiewziecia 2A i 2B;

e naktady odtworzeniowe projektu w poszczegdlnych wariantach realizacji przedsiewziecia 2A
i 2B;

e koszty operacyjne projektu w poszczegdlnych wariantach realizacji przedsiewziecia 2A i 2B,

e miare rezultatu projektu (wskaznik dodatkowej, dzieki realizacji projektu, redukcji emisji
MgCO2 - w tonach) w poszczegdlnych wariantach 2A i 2B,

e 15 |etni okres referencyjny,

e analiza efektywnosci kosztowej prowadzona jest w cenach statych, z zastosowaniem stopy

dyskontowej na poziomie 5% (spoteczna stopa dyskontowa).
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e pozostate zatozenia przyjete w analizie sg tozsame z tymi przyjetymi dla analizy finansowej

projektu.

Szacunki kosztow dla rozwazanych opcji

Koszty inwestycyjne
Na potrzeby prowadzonej analizy DGC przyjeto ponizsze, podstawowe zatozenia dotyczace
kosztéw inwestycyjnych projektu w poszczegdlnych opcjach:

e wszystkie rodzaje kosztéw inwestycyjnych w obu rozwazanych opcjach podano w cenach
statych,

e na koszty inwestycyjne w opcjach 2Ai 2B sktadajg sie naktady inwestycyjne oraz niezbedne
nakfady odtworzeniowe,

e koszty inwestycyjne Srodkdw trwatych zostaty oszacowane na podstawie sporzgdzonych
szacunkowych kosztorysow w ramach Programu Funkcjonalno - Uzytkowego oraz ofert
producentéw dla podobnych srodkow trwatych, ktére sg przedmiotem niniejszego projektu,

e w celu przeprowadzenia analizy DGC dla wszystkich rozwazanych opcji w takich samych
warunkach tj. dla takiego samego okresu odniesienia, przyjeto iz koszty inwestycyjne w

wariantach 2A i 2B bedg pojawia¢ sie w tych samych latach.

Tabela 14 Naktady inwestycyjne dla OPCJI 2A

Wartos¢
netto

Wydatki na realizacje
inwestycji
(bezposrednie)

4230 972 5202 0,00 0,00 5202
000,00 900,00 900,00 900,00
Konstrukcja Sciezki 17 225,00 3960 910 4870 0,00 0,00 4870
rowerowej (wraz z 600 000,00 800,00 800,00 800,00
przepustami i robot.
ziemnymi)
Konstrukcja zjazdow - 500 400,00 200000,00 46000,00 246000,00 0,00 0,00 246000,00
obcigzenie min. 100kN
(20 zjazdy pow. 25m2)
Powierzchnie na 2 000 20,00 40 000,00 9 200,00 49200,00 0,00 0,00 49 200,00
terenach lesnych -
dzierzawa
Miejsce postojowe 4 7 500,00 30 000,00 6 900,00 36900,00 0,00 0,00 36 900,00
(altana ze stolikiem i
tawkami, stojak na
rowery, kosz na $mieci )
Wyposazenie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ogotem koszty 4 230 972 5202 0,00 0,00 5202
inwestycji : 000,00 900,00 900,00 900,00

Zrédto: opracowanie wiasne
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Tabela 15 Naktady inwestycyjne dla OPCJI 2B

Wartos¢
netto

Wydatki na realizacje
inwestycji
(bezposrednie)

5921 1361 7283 0,00 0,00 7 283
200,00 876,00 076,00 076,00
Konstrukcja sciezki 24 225,00 5544 1275 6819 0,00 0,00 6 819
rowerowej (wraz z 640 000,00 120,00 120,00 120,00
przepustami i robot.
ziemnymi)
Konstrukcja zjazdow - 700 400,00 280 000,00 64 400,00 344400,00 0,00 0,00 344400,00
obcigzenie min. 100kN
(20 zjazdy pow. 25m2)
Powierzchnie na 2 800 24,00 67 200,00 15 456,00 82 656,00 0,00 0,00 82 656,00
terenach lesnych -
dzierzawa
Miejsce postojowe 4 7 500,00 30 000,00 6 900,00 36 900,00 0,00 0,00 36 900,00
(altana ze stolikiem i
tawkami, stojak na
rowery, kosz na smieci
)
Wyposazenie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ogotem koszty 5921 1361 7283 0,00 0,00 7 283
inwestycji : 200,00 876,00 076,00 076,00

Zrédto: opracowanie wiasne

Koszty eksploatacyjne

Na potrzeby wykonania analizy DGC zostaty oszacowane podstawowe koszty eksploatacyjne.

Szacunek ten oparto na ponizszych zatozeniach:

e dla uproszczenia obliczen w analizie uwzglednione zostaty podstawowe skfadniki kosztéow
eksploatacyjnych, zwigzane bezposrednio z funkcjonowaniem poszczegélnych elementdéw
projektu w zaleznosci od rozpatrywanego wariantu (2A i 2B),

e wszystkie koszty eksploatacyjne oszacowano na podstawie danych historycznych beneficjenta
oraz informacji uzyskanych ze sprawozdan finansowych z dziatalnosci podobnych podmiotéw
w miejscowosciach o zblizonym potencjale spoteczno — gospodarczym w Polsce,

e strumien kosztéw operacyjnych wykorzystany na potrzeby wyliczenia wskaznika DGC w
wariancie 2A obejmuje warto$¢ kosztéw rodzajowych niezbednych do utrzymania
infrastruktury w wariancie 2A (utrzymanie biezgce ciggu pieszo-rowerowego, remonty
czagstkowe i okresowe oraz utrzymanie zieleni wzdtuz infrastruktury),

e strumien kosztéw operacyjnych wykorzystany na potrzeby wyliczenia wskaznika DGC w

wariancie 2B obejmuje warto$¢ kosztéw rodzajowych niezbednych do utrzymania
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infrastruktury w wariancie 2B (utrzymanie biezgce ciggu pieszo-rowerowego, remonty
czastkowe i okresowe oraz utrzymanie zieleni wzdtuz infrastruktury),

w prognozie kosztow rodzajowych dla opcji 2A i 2B zatozono wzrost kosztéw ustug obcych, na
poziomie potowy wskaznika , Produktu Krajowego Brutto” rocznie w okresie referencyjnym
projektu,

dla obydwu scenariuszy 2A i 2B, wzrost PKB do roku 2045 zgodnie z oficjalnymi prognozami
rzgdowymi, zawartymi w ,— Wytycznych w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem
projektdw inwestycyjnych, w tym projektéw generujacych dochdd i projektéw hybrydowych na
lata 2014-2020".

w celu przeprowadzenia analizy DGC dla wszystkich rozwazanych Opcjach 2A i 2B w takich
samych warunkach tj. dla takiego samego okresu odniesienia, przyjeto iz roczne koszty

operacyjne w obu wariantach bedg pojawia¢ w tych samych ramach czasowych.
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Tabela 16 Koszty operacyjne dla OPCJI 2A

Zuzycie materiatéw i energii 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ustugi obce 0,00 30644,00 31272,20 31882,01 32471,83 33 040,09 33585,25 34139,41 34 668,57 35188,60 35698,83 36 216,46 36723,49 37237,62
Wynagrodzenia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ubezpieczenia spoteczne i inne 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Swiadczenia

Podatki i optaty 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Pozostate koszty rodzajowe 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Wartos¢ sprzedanych towaréw i 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
materiatéw

SUMA 0,00 30 644,00 31272,20 31882,01 32471,83 33 040,09 33585,25 34139,41 34 668,57 35188,60 35698,83 36 216,46 36 723,49 37 237,62

Zrédto: opracowanie wiasne

Tabela 17 Koszty operacyjne dla OPCJI 2B

Zuzycie materiatéw i energii 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ustugi obce 0,00 36772,80 29708,59 30287,91 30848,24 31 388,09 31905,99 32432,44 32935,14 33429,17 33913,89 34405,64 3488732 35375,74
Wynagrodzenia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ubezpieczenia spoteczne i inne 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Swiadczenia

Podatki i optaty 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Pozostate koszty rodzajowe 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Wartos¢ sprzedanych towaréw i 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
materiatéw

SUMA 0,00 36772,80 29708,59 30287,91 30 848,24 31 388,09 31905,99 32432,44 32935,14 33429,17 33913,89 34405,64 34887,32 35375,74

Zrédto: opracowanie wiasne



Miara rezultatu projektu

Na potrzeby wykonania analizy DGC zostaty oszacowane miary rezultatéw projektu w postaci
wskaznika dodatkowej redukcji emisji MgCO2 - w tonach w poszczegdlnych wariantach 2A i 2B dzieki
realizacji przedsiewziecia. Szacunek ten oparto na ponizszych zatozeniach:

e wskaznik dodatkowej redukcji emisji MgCO2 - w tonach, dzieki realizacji inwestycji przy
poszczegdlnych opcjach realizacji projektu oszacowano na podstawie danych Instytutu Badan
Drég i Mostow, danych beneficjenta oraz informacji uzyskanych ze sprawozdan z dziatalnosci
podobnych podmiotéw w miejscowosciach o zblizonym potencjale spoteczno — gospodarczym
w Polsce,

e przy okresleniu wskaznika dodatkowej redukcji emisji MgCO2 - w tonach, dzieki realizacji
przedsiewziecia w poszczegdlnych opcjach uwzgledniono zakres rzeczowy projektu oraz
zwigzang z tym mozliwos¢ rozszerzenia oddziatywania projektu,

e ponadto przyjeto, iz zdefiniowane efekty realizacji inwestycji w obu wariantach realizacji

projektu 2A i 2B bedga pojawiaé w tych samych ramach czasowych.

Tabela 18 Miara rezultatu dla OPCJI 2A

Redukcja emisji MgCO2 (tony) 0 0 5,0
SUMA 0 0 5,0

Zrédto: opracowanie wiasne

Tabela 19 Miara rezultatu dla OPCJI 2B

Liczba uruchomionych e-ustug 0 0 6,8
SUMA 0 0 6,8

Zrédto: opracowanie wiasne

Po zdyskontowaniu powyzej wyliczonych wielkosci, zespdt opracowujacy niniejsze studium
wykonalnosci otrzymat wskazniki dynamicznego kosztu jednostkowego - DGC (zt/dodatkowa redukcje
emisji MgCO2 - w tonach) dla kazdego z rozpatrywanych wariantdw realizacji przedsiewziecia.
Ostateczne wyniki analizy efektywnosci kosztowe] dla poszczegélnych opcji 2A i 2B przedstawia ponizej

zamieszczona tabela.

Tabela 20 Wyniki analizy opcji

5453 484,55 7491 424,34
4,44 6,05
1228262,29 1238251,96

Zrédto: opracowanie wiasne



ANALIZA EKONOMICZNA (WSKAZNIK EIRR, ENPV | B/C) — WARIANTY 2A |1 2B

Analiza ekonomiczna zaktada przebadanie efektywnosci projektu w zdefiniowanych
wariantach 2A i 2B z punktu widzenia catego spoteczenstwa. Spoteczno-ekonomiczna analiza kosztéw
i korzysci uwzglednia nie tylko finansowe koszty i korzysci wyrazane przeptywami pienieznymi, ale
rowniez ma za zadanie dostarczyé¢ informacji o tych aspektach oddziatywania przedsiewziecia, ktére
nie sg przedmiotem transakcji rynkowych. W niniejszym rozdziale przeanalizowano program
inwestycyjny w wariantach 2A i 2B wtasnie w takim ujeciu, a wiec z uwzglednieniem tych korzysci i
kosztéow inwestycji, ktére nie sg bezposrednio mierzalne. Podjeto tu préobe kwantyfikacji kosztéw i
korzysci spoteczno-ekonomicznych, a uzyskane tg drogg wielkosci wtgczono do formut oceny
spoteczno-ekonomicznej. Analiza ta ma na celu wykazanie, ktdry z danych scenariuszy inwestycyjnych
(2A czy 2B) w wiekszym stopniu doprowadzi do wzrostu dobrobytu spotecznosci objetej jego skutkami.

Nalezy przy okazji podkresli¢, iz z uwagi na trudnos¢ oszacowania wielkosci wptywu
poszczegdlnych czynnikdw trzeba mie¢ swiadomosc¢ pewnej niedoskonatosci wynikow i traktowac je
bardziej jako wielkosci przyblizone, odzwierciedlajgce skale oddziatywania, niz bezwzgledne i
niepodwazalne wyniki.

Analiza ekonomiczna w ramach niniejszej analizy rozwigzan technologicznych przeprowadzona
zostata za pomocg metody DCF. Zostata przeprowadzona w cenach statych z zastosowaniem stopy
dyskonta na poziomie 5 % przy okresie odniesienia rownym 15 lat. Ponadto, dla kazdego
zdefiniowanego efektu (zardwno w wariancie 2A jak i 2B) w analizie ekonomicznej przyjeto kazdego
roku okresu referencyjnego projektu wzrost efektu na poziomie potowy wzrostu PKB. Wzrost PKB do
roku 2045 zgodnie z oficjalnymi prognozami rzgdowymi, zawartymi w ,Wytycznych w zakresie
zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektow inwestycyjnych, w tym projektdw generujacych
dochdd i projektéw hybrydowych na lata 2014-2020".

W prowadzonej dla obu wariantéw analizie ekonomicznej wykorzystane zostaty autorskie
przemyslenia i analizy, oparte na szerokiej wiedzy i doswiadczeniu oraz Zzrddtach literaturowych. Do
podstawowej literatury opisujgcej metody analizy ekonomicznej, a przede wszystkim metody wyceny
efektdw zewnetrznych przedsiewzie¢ inwestycyjnych, mozna zaliczy¢:

e Behrens W., Hawranek P.M., Poradnik przygotowania przemystowych studiéw feasibility
study, UNIDO, Warszawa 2003 (www.unido.pl),

e Zylicz T., Wycena ddbr nierynkowych. AURA 8/07,

e Pearce D., Atkinson G. and Mourato S., Cost Benefit Analysis and the Environment: Recent

Developments. OECD / Edward Elgar, Cheltenham, 2005.

Efekty zewnetrzne, efekty fiskalne

W ramach analizy ekonomicznej zaréwno w wariancie 2A jak i 2B zidentyfikowano i
skwantyfikowano efekty zewnetrzne powstate w wyniku realizacji projektu. Ponadto, na potrzeby
przeprowadzenia analizy ekonomicznej uwzgledniono w niej efekty fiskalne poprzez skorygowanie

nastepujacych pozycji:
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e wyeliminowanie transferu kosztu podatku VAT od naktaddw inwestycyjnych (jedynie gdy nie
podlega on zwrotowi). Korekte odchylen przeprowadzono jedynie dla lat prowadzenia procesu
inwestycyjnego.

e wyeliminowanie transferu kosztu podatku CIT, ktérego wysokos¢ adekwatng do uzyskanego
wynagrodzenia, wykonawca inwestycji musi odprowadzi¢ do budzetu panstwa. Zasadnym
wydaje sie wiec wyeliminowanie tego transferu z kosztéw spoteczno - ekonomicznych. Przy
kalkulacji odchylen podatkowych z tytutu podatku dochodowego od oséb prawnych przyjeto
dodatkowe zatozenie - jako podstawe opodatkowania (19%) przyjeto uzyskanie przez firmy
wykonawcze 15% rentownosci na zawartych kontraktach. Korekte odchylen podatkowych
przeprowadzono jedynie dla lat prowadzenia procesu inwestycyjnego.

Dodatkowo w ramach przedmiotowego projektu zespdt opracowujgcy analize finansowo -
ekonomiczng podczas prac nad analizg ekonomiczng nie zidentyfikowat zadnych kosztéw spoteczno —
ekonomicznych generowanych przez przedmiotowe przedsiewziecie zaréwno w wariancie 2A jak i 2B.

W ponizszych zestawieniach tabelarycznych oraz wykresach przedstawiono zdyskontowane
wartosci wynikowe poszczegdlnych efektow oraz ich strukture w poszczegélnych wariantach realizacji

przedsiewziecia 2A i 2B.

Tabela 21 Efekty zewnetrzne — wariant 2A

518 321,22 zt
78 998,92 zt
394 158,85 zt

1390971,03 zt

565 093,76 zt
626 581,14 zt



zt78 998,92
21394 158,85

= C.1. Podatek VAT

= C.2.Transfer CIT wykonawcy

= Korzys¢ finansowa podmiotdéw realizujgcych zlecenie

= Korzy$¢ wynikajgca z zaoszczedzenia kosztow wyptat ubezpieczen z tytutu wypadkow rowerzystow
= Korzysci wynikajgce ze zmniejszenia emisji MgCO2 i poprawy zdrowia mieszkancow

= Wzrost atrakcyjnosci gminy

Zrédto: opracowanie wiasne

Tabela 22 Efekty zewnetrzne — wariant 2B

420 732,10 zt
64 125,06 zt
322 235,67 zt

923 434,17 zt

565 093,76 zt
446 567,89 zt

63



2164 125,06
' /_zf322 235,67

= C.1. Podatek VAT

= C.2.Transfer CIT wykonawcy

= Korzys¢ finansowa podmiotdéw realizujgcych zlecenie

= Korzy$¢ wynikajgca z zaoszczedzenia kosztow wyptat ubezpieczen z tytutu wypadkow rowerzystow

= Korzysci wynikajgce ze zmniejszenia bezrobocia

Wzrost atrakcyjnosci gminy

Zrédto: opracowanie wiasne

W celu obliczenia efektywnosci ekonomicznej projektu w wariancie 2A i 2B na potrzeby
niniejszego dokumentu zostaty wyliczone nastepujace wskazniki ekonomicznej efektywnosci
przedmiotowego zadania:

e ENPV czyli ekonomiczna wartos¢ biezgca projektu,

e EIRR czyli ekonomiczna stopa zwrotu.

64



'ENPV 302
501,60

'ENPV 607
866,46

EIRR EIRR
6,28% 4,82%

Dodatkowo w celu poréwnania wariantdw 2Ai 2B wyliczono réwniez dla kazdej z opcji wartosé¢
wskaznika koszty/korzysci. Jest to stosunek zdyskontowanych korzysci do zdyskontowanych kosztéw
projektu. Jezeli B/C > 1, to projekt jest efektywny ekonomicznie (wykazuje korzysci netto). W
przeciwnym razie koszty ekonomiczne projektu przewyzszajg jego korzysci ekonomiczne, co Swiadczy

o ekonomicznej nieoptacalnosci inwestycji.

1,10

Wyniki przeprowadzonej analizy ekonomicznej potwierdzajg zasadno$¢ realizacji projektu
zaréwno w Opcji 2A jak i Opcji 2B. Projekt w obu wariantach nalezy uznaé za wysoko optacalny pod

wzgledem spoteczno-ekonomicznym, gdyz prowadzi do poprawy dobrobytu spotecznego w ujeciu

65



lokalnym i regionalnym. Niemniej jednak zgodnie z ,Instrukcja do opracowania Studium
Wykonalnosci dla projektdw inwestycyjnych ubiegajacych sie o wsparcie z EFRR w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020” w tym momencie na podstawie
przeprowadzonych wczesniej analiz, nalezy dokona¢ wyboru najlepszego z wczesniej
zaproponowanych wariantow realizacji inwestycji (w przedmiotowym przypadku wybdr pomiedzy
wariantem 2A i 2B). Badajgc uzyskane wartosci poszczegdinych wskaznikow nalezy przyjaé, iz

jednoznacznie lepszym rozwigzaniem jest Opcja 2A gdyz:

e w analizie B/C uzyskata wiekszg wartos¢ wskaznika — 1,17,
w analizie ekonomicznej uzyskata wyzsze wartosci wskaznikdw ENPV - 607 866,46 zt i EIRR -6,28 %,
e w analizie CEA uzyskata nizszg wartos¢ wskaznika DGC - 1 228 262,29.

Tabela 23 Podsumowanie analizy opcji

o 325 3,15
[WskaznikDGE I 1a2s262,29 1238 251,96
RENRVERE 607 ses46 302501,60 2
EE 6,28% 4,82%
EE 117 110
Zrédto: Opracowanie wtasne

11.3. Opis projektu i plan realizacji

W niniejszym rozdziale prezentowany jest zakres rzeczowy inwestycji oraz harmonogram jej

realizacji. Przedstawione sg wybrane rozwigzania technologiczne i szczegétowy proces wykonania

inwestycji.

11.3.1. Tytut

Tytut przedmiotowego projektu brzmi nastepujgco: ,Budowa $ciezki rowerowej wraz z

infrastrukturg towarzyszaca na terenie Gminy Czerwienisk w ramach zadania pn.: budowa

infrastruktury rowerowej na terenie miejskiego obszaru funkcjonalnego Zielona Géra”.

11.3.2. Miejsce realizacji



Lokalizacja projektu:

e Wojewddztwo: Lubuskie

e Powiat Zielonogdrski

e Gmina Czerwiensk

o Miejscowosc: Czerwiensk

o Inwestycja bedzie miata miejsce w granicach Gminy Czerwienisk, na odcinku ok. 9,8 km od granicy z
Miastem Zielona Godra, przez miasto Czerwiensk do pétnocnej czesci gminy Czerwiensk. Trasa Sciezki
rowerowej prowadzi wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 280 na odcinku od granicy administracyjnej
Gminy Czerwiensk z miastem Zielona Géra w Przylepie przez miejscowosci Ploty i Czerwiensk
(oznaczona w opracowaniu ,Budowa infrastruktury rowerowej na terenie Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielonej Géry” w koncepcji budowy Sciezek rowerowych jako G10), dalej w
kierunku Nietkowa wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 279.
o Przebiegtrasy: Obreb Ptoty — dziatki nr: 17, 288/1, 262/106, 260/9, 260/10, 8
o Obreb Czerwiensk — dziatki nr: 684, 574/2, 552, 678/2, 602, 598/2, 280, 281/2, 281/1, 256,

710, 708/2, 469/2, 477/6, 702/2

o Obreb Nietkdéw — dziatki nr: 477/2, 486/3, 31/1, 338/3, 23/2, 1089

Trasa rowerowg zostata zaprojektowana celem skomunikowania poszczegdlnych miejscowosci
(rejonow) Gminy, a takze umozliwienia dalszej komunikacji z miastem Zielona Gdra i z sgsiednimi

gminami: Zabér, Swidnica i Sulechéw
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Rysunek 11 Lokalizacja projektu na tle Polski
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Rysunek 12 Lokalizacja na tle Wojewddztwa Lubuskiego
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Zrédto: dane wtasne beneficjenta
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Rysunek 13 Lokalizacja na tle Powiatu Zielonogorskiego.

Zrédto: dane wtasne beneficjenta
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Rysunek 14 Potozenie miejsca realizacji projektu na tle Gminy Czerwiensk.

Zrédto: dane wtasne beneficjenta
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Rysunek 15 Miejsce realizacji projektu — przebieg planowanej trasy $ciezki rowerowe;j.

280

Boryn

Nietkdw

Sudol

Zagorze 2

Radomia

Zrédto: www.google.pl/maps

Cechy specyficzne miejsca realizacji projektu

Niniejszy projekt nie bedzie realizowany:

Dobrzecin

281

Wysokie
279 y

Przylep

e na terenie specjalnej strefy ekonomicznej,

Lokalizacja inwestycji wzgledem obszaréw Natura 2000

na terenie parku naukowo-technologicznego.

Wyszyna

Las Odrzanski =

Krepa

Lezyca

281

2|
ad

na obszarze zdegradowanym i ujetym w Lokalnym Programie Rewitalizacji.

na terenie parku narodowego i krajobrazowego.

Inwestycja bedzie przebiega¢ w poblizu obszaru sieci Natura 2000: Dolina Srodkowej Odry.

Planowane przedsiewziecie jednak nie ma charakteru przemystowego, a w wyniku jego realizacji nie

wystgpig negatywne skutki dla srodowiska grozgce bezpieczenstwu ekologicznemu najblizszych

terenéw objetych ochrong. Szczegétowy opis wptywu na srodowisko znajduje sie w pkt. 111.2.1.

,Ochrona srodowiska” niniejszego Studium Wykonalnosci Projektu.
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Rysunek 16 Obszar Natura 2000 na terenie Gminy Czerwienisk z zaznaczeniem lokalizacji inwestycji

Zrédto: http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/

»Dolina Srodkowej Odry” (PLB080004)

Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,Dolina Srodkowej Odry” (PLB0O8S0004),
potozony we wschodniej czesci Gminy obejmuje obszar 33 677,8 ha. Obszar obejmuje fragment doliny
Odry od Nowej Soli do ujscia Nysy tuzyckiej wraz z rejonem ujscia Obrzycy do Odry. Znaczna czes¢
obszaru jest zalewana podczas wysokich stanéw wody w Odrze. Zachowane sg tutaj liczne starorzecza,
wystepujg duze kompleksy wilgotnych tgk, a takze zarosla i lasy tegowe. Wsrdd tych ostatnich
najcenniejsze sg fragmenty tegéw jesionowo-wigzowych (np. kompleks kolo Krepy) i tegow
wierzbowych Wystepuje co najmniej 18 gatunkdéw ptakdéw z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, 2 gatunki z
Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). W okresie legowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej
nastepujgcych gatunkéw ptakow: kania czarna (PCK), kania ruda (PCK), trzmielojad, sSwierszczak i
remiz; w stosunkowo wysokim zageszczeniu wystepuje derkacz i cyranka.

Na obszarze tym wystepujg wazne dla Europy gatunki zwierzat (z Zat. Il Dyr. Siedliskowej i z Zat. | Dyr.
Ptasiej), w tym gatunki priorytetowe: bocian czarny, bocian biaty, trzmielojad, kania ruda, kania czarna,
bielik, btotniak stawowy , btotniak tgkowy, kropiatka, zielonka , derkacz, zuraw, lelek, zimorodek ,
dzieciof zielonosiwy, dzieciot czarny, dzieciot $redni, lerka ,Swiergotek polny, jarzebatka, muchotéwka
mata, gasiorek, ortolan — ptak, bébr europejski — ssak wydra —ssak, bolen —ryba rézanka — ryba, koza

—ryba, piskorz — ryba, czerwonczyk nieparek — bezkregowiec.
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11.3.3. Zakres rzeczowy inwestycji

Wszystkie wydatki projektu zostaty sprawdzone pod katem ich kwalifikowalnosci z katalogiem

kosztéw wymienionych w nastepujgcych dokumentach:

e  Woytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014 —
2020.

e Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020.

e Szczegbtowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020.

e Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) NR 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013
r. ustanawiajgce wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego
oraz ustanawiajgce przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006.

e Rozporzgdzenie delegowane Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r. uzupetniajgce
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 ustanawiajgce wspdlne
przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce
przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego
(Dz. U. UE z dnia 13.05.2014 r. nr L 138/5)

Szczegotowy budzet projektu znajduje sie w rozdziale 111.4.2.1. niniejszego Studium Wykonalnosci.
Przedmiotem projektu jest budowa Sciezek rowerowych wraz z infrastrukturg towarzyszacg na terenie
Gminy Czerwiensk, co bedzie realizowane w trybie ,zaprojektuj i wybuduj”. Inwestorem

przedsiewziecia bedzie Gmina Czerwiensk. W zakres projektu wchodzi¢ bedg nastepujace elementy:

Tabela 24 Zakres projektu wg kategorii budzetu

WYSZCZEGOLNIENIE

1 Wydatki na przygotowanie projektu

1.1  Studium Wykonalnosci
1.2 Koszty przygotowania i realizacji (mapy, dokumenty i nadzory)
2 Woydatki na realizacje inwestycji (bezposrednie)

2.1 Konstrukcja $ciezki rowerowej (wraz z przepustami i robot. ziemnymi)
2.2 Konstrukcja zjazddw - obcigzenie min. 100kN (20 zjazdy pow. 25m2)
2.3 Powierzchnie na terenach lesnych - dzierzawa

2.4 Miejsce postojowe (altana ze stolikiem i tawkami, stojak na rowery, kosz na Smieci )
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Wydatki na wdrazanie projektu

3.1 Promocja projektu
3.2 Nadzér inwestorski

3.3 Przygotowanie dokumentacji przetargowej, przygotowanie przetargu, w tym

publikacji przetargowych

Zrédto: Opracowanie wtasne

W ramach wydatkow na realizacje inwestycji (bezposrednie) wyodrebnia sie dwie fazy realizacji

przedmiotu zamdwienia, co zwigzane jest z trybem realizacji ,,zaprojektuj i wybuduj”:

1.Faza projektowania:

Kategoria kosztu: Dokumentacja projektowa wraz z kosztorysem, pozwoleniem na budowe oraz

wszystkimi innymi niezbednymi pozwoleniami/uzqodnieniami, w sktad kategorii wchodzi co nastepuje:

sporzgdzenie dokumentacji projektowej wraz z wnioskiem o wydanie pozwolenia na budowe
(zgodnie z Ustawg z dnia 07 lipca 1974 r. Prawo Budowlane)

uzyskanie uzgodnien i pozwolen niezbednych do uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe
kompletna dokumentacja projektowa wraz z odpowiednimi uzgodnieniami i pozwoleniem na
budowe

wykonanie dokumentacji powykonawczej i inwentaryzacji budowlanej

Uwarunkowania realizacji zadania:

sporzadzenie aktualnej mapy do celdow projektowych w skali 1:500

sporzadzenie uzupetniajgcej dokumentacji geotechnicznej

sporzgdzenie projektéw budowlanych i wykonawczych dla kazdej branzy na aktualnej mapie
do celdw projektowych w skali 1:500

wykonanie podziatdw gruntdw na potrzeby poszerzenia pasa drogowego

pozyskanie petnych wypisdw z rejestru gruntéw

sporzgdzenie przedmiaru robdt i kosztorysu

sporzadzenie szczegétowych Specyfikacji Technicznych

sporzadzenie projektu statej i czasowej organizacji ruchu

sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia BIOZ dla przedsiewziecia zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia23.06.2003 r w sprawie informacji dotyczacej
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (Dz.U. z 2003 r nr 120, poz. 1126 z pdzniejszymi zmianami)
uzyskania wszystkich wynikajacych z przepiséow technicznych uzgodnied branzowych oraz
uzyskania warunkdéw technicznych

uzyskanie wszystkich wymaganych prawem decyzji administracyjnych

prowadzenie nadzoru autorskiego w zakresie realizacji inwestycji dotyczacej budowy
przedmiotowe] Sciezki rowerowej

wykonanie dokumentacji powykonawczej
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2. Faza wykonawcza zadania polegajagcego na budowie Sciezki rowerowej na terenie Gminy
Czerwientsk wraz z infrastrukturg towarzyszaca, w sktad realizacji wchodzg nastepujace kategorie

kosztow:

Konstrukcja Sciezki rowerowej (wraz z przepustami i robot. ziemnymi)

Konstrukcja zjazddw - obcigzenie min. 100kN

Powierzchnie na terenach lesnych (grunty — dzierzawa)
e Miejsce postojowe (stolik, 2tawki, stojak na rowery, kosz na smieci )

e Miejsce postojowe (altana ze stolikiem i tawkami, stojak na rowery, kosz na $mieci )

Informacje Ogdlne na temat planowanego wykonawstwa sciezki:

Projekt dotyczy budowy Sciezki rowerowej, trasa S$ciezki rowerowej prowadzi wzdtuz drogi
wojewddzkiej nr 280 na odcinku od granicy administracyjnej Gminy Czerwiesk z miastem Zielona
Géra w Przylepie przez miejscowosci Ptoty i Czerwiensk (oznaczona w opracowaniu ,Budowa
infrastruktury rowerowej na terenie Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielonej Géry” w koncepcji
budowy $ciezek rowerowych jako G10), dalej w kierunku Nietkowa wzdtuz drogi wojewédzkiej nr 279,

jak na zatgczonym planie sytuacyjnym.

Przebieg trasy: Obreb Ptoty — dziatki nr: 17, 288/1, 262/106, 260/9, 260/10, 8

Obreb Czerwiensk — dziatki nr: 684, 574/2, 552, 678/2, 602, 598/2, 280, 281/2, 281/1, 256, 710, 708/2,
469/2, 477/6,702/2

Obreb Nietkéw — dziatki nr: 477/2, 486/3, 31/1, 338/3, 23/2, 1089

Miejscem lokalizacji inwestycji bedzie Gmina Czerwienisk, na terenie ktérej zaprojektowano trase
rowerowg majacy za zadanie skomunikowanie poszczegdlinych miejscowosci (rejonéw) Gminy, a
takze umozliwienie dalszej komunikacji z miastem Zielona Gdra i z sgsiednimi gminami: Zabér,

Swidnica i Sulechéw.

Projektowany uktad

Bedzie to alternatywne rozwigzanie dla komunikacji samochodowej, dlatego tez sciezka
biegnie wzdtuz istniejgcych drég i stanowi mozliwie najkrétsze potaczenia zrddet i celéw podrdzy.
Przewiduje sie prowadzenie sciezki rowerowej z wykorzystaniem: drég i poboczy o matym natezeniu
ruchu, pasow przeciwpozarowych i drég lesnych, nowo budowanych s$ciezek rowerowych
zlokalizowanych poza jezdniami o duzym natezeniu ruchu, drdg i ulic na obszarach zabudowanych,
jezeli wykonanie odizolowanej Sciezki nie jest mozliwe, chodnikdéw przeksztatconych w ciagi pieszo —
rowerowe, z uwzglednieniem uspokojenia ruchu, drég o znaczeniu osiedlowym przeksztatconych w
ciagi pieszo — jezdne. Proponowane rozwigzania majg uwzgledniaé $ciezke rowerowa dwukierunkowg
o szerokosci minimalnej 2,0 m. Prowadzona wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 280 i 279 z jednoczesnym
rozwigzaniem punktéw kolizyjnych na danych trasach oraz niezbednego oznakowania i oswietlenia.

Infrastruktura rowerowa powinna zapewnia¢ bezpieczenstwo nie tylko korzystajgcym z niej
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rowerzystom, ale takze wszystkim innym uczestnikom ruchu, jakich mogg oni spotka¢ na swojej
drodze.

Infrastruktura rowerowa bedzie atrakcyjna , odpowiada¢ potrzebom uzytkownikéw oraz by¢
odpowiednio wkomponowana w otaczajgcy jg teren. Rowerzyscie bedzie zapewnione poczucia
bezpieczenstwa spotecznego - usytuowanie Sciezki rowerowej w poblizu bardziej uczeszczanych tras,
oswietlanie drég itp. Atrakcyjna $ciezka rowerowa to takze taka, ktére jest oznakowana w odpowiedni
sposoéb - oznakowania przewidziane w Ustawie Prawo o ruchu drogowym, ale takze czytelne pokazanie
punktow docelowych, do ktérych dana trasa prowadzi.

Przy projektowaniu bezpiecznej infrastruktury rowerowej bedzie zatem wziete pod uwage:

. zminimalizowanie liczbe wymuszonych zatrzyman,
o umozliwianie ptynnego pokonywania trasy,
o unikanie nieregularnego wysitku rowerzysty.

Szerokosci istniejgcych pasow drogowych, na ktérych bedzie prowadzona inwestycja wynoszg od 14,0
m do 25,0 m.

Opis stanu istniejgceqgo projektowanej trasy

Obszar przeznaczony pod budowe sciezki rowerowej przechodzi zaréwno przez tereny
niezabudowane jak i tereny z istniejgcg zabudowg kubaturowsa. Trasa Sciezki rowerowej miejscami
moze przechodzi¢ po gruntach lesnych, co jest spowodowane uwarunkowaniami terenowymi i
koniecznoscig wydzielenia dodatkowych elementéw infrastruktury. Odcinki Sciezki zlokalizowane na
terenach miejscowosci beda, w miare mozliwosci, umieszczane w pasach drogowych, na niektdrych
odcinkach sciezka zostanie potgczona z istniejgcymi chodnikami i stworzy cigg pieszo — rowerowy. W
obrebie miejscowosci, gdzie pasy drogowe sg niezwykle waskie a zabudowa mieszkaniowa jest
zlokalizowana blisko jezdni wprowadzony zostanie ruch rowerowy po jezdni na zasadach ogdlnych,
przy jednoczesnym uspokojeniu ruchu. Na niektdrych odcinkach zostaty wprowadzone ciagi pieszo —
jezdne oraz sciezka rowerowa jednokierunkowa w celu zniwelowania ilosci punktow kolizji na trasie
rowerzystéw i innych uczestnikdw ruchu. Sciezka rowerowa bedaca przedmiotem projektu ma petnic¢
funkcje korytarza transportowego i zaprojektowana jest w celach: szerszego wykorzystania transportu
niezmotoryzowanego indywidualnego, zmniejszenia wykorzystania samochoddw osobowych, nizszej
emisji zanieczyszczen powietrza, hatasu oraz nizszego zattoczenia, poprawy bezpieczenstwa ruchu
drogowego. WIloty i wyloty zostang umiejscowione tak, aby nawigzywaty zaréwno do istniejgcej sieci
rowerowej jak i do planowanych rozwigzan.

Oznakowanie nawigzuje do istniejgcego oznakowania Sciezek rowerowych na terenie miasta
Zielona Goéra i jest oparte na przebiegu tras wzgledem stron swiata. Dla catego przedsiewziecia
przewiduje sie zminimalizowanie wycinki drzew i dostosowanie przebiegu trasy do istniejgcego
zadrzewienia stosujgc odgiecia trasy w miejscach wystepowania istotnych dla infrastruktury obiektéw.
Sciezka zostata zaprojektowana w spadkach podtuznych zgodnych z naturalnym pochyleniem terenu,

natomiast pochylenie poprzeczne wynosi 2%.
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Planowana Infrastruktura rowerowa zapewni bezpieczenstwo nie tylko korzystajgcym z niej
rowerzystom, ale takze wszystkim innym uczestnikom ruchu, jakich mogg oni spotka¢ na swojej
drodze. Na planowanej trasie Sciezki rowerzysta bedzie miat zapewniong odpowiednig przestrzen oraz
nastgpi tez ze wzgleddow bezpieczenistwa redukcja liczby ewentualnych punktéw kolizji do niezbednego
minimum.

Projektowana Sciezka bedzie bezpieczng infrastrukturg rowerowg, z czytelnym i
jednoznacznym oznakowaniem, regulujgcym pierwszenstwo przejazdu w miejscach kolizji. Sciezka
odpowiada na potrzeby uzytkownikéw, jest odpowiednio wkomponowana w otaczajacy jg teren,
zapewniajac rowerzyscie poczucie bezpieczenstwa spotecznego. Sciezka jest usytuowana w poblizu
bardziej uczeszczanych tras, przy oswietlonych drogach, oznakowana w odpowiedni sposéb — zgodnie
w Ustawg Prawo o ruchu drogowym, bedzie tez w odpowiedni sposéb oznaczona, wskazujgc w sposdb

czytelny punkty docelowe.

Charakterystyczne parametry

Opis trasy
e Dtugos¢ ok. 9,8 km

Charakterystyczne parametry projektowanej trasy

o $ciezka rowerowa dwukierunkowa
. minimalna szerokos¢ sciezki 2,0 m
o w obrebie tukéw o matych promieniach oraz dojazdéw do przejazdow bez pierwszeristwa

przejazdu lub z sygnalizacjg swietlng nalezy poszerzy¢ szerokosé sciezki o 30%

0 na terenach zabudowanych dopuszcza sie sciezke rowerowg jednokierunkowg o szerokosci
minimalnej 1,5 m

. w obrebie miejscowosci dopuszcza sie ruch po istniejgcej jezdni prowadzony na zasadach
ogodlnych z jednoczesnym uspokojeniem ruchu

. lokalizacja: wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 280 i 279.

Niezbedne oswietlenie sciezek rowerowych

Oswietlenie Sciezki rowerowej stanowi o wygodzie i komforcie korzystania z tras rowerowych,
jednakze najwazniejszym jego zadaniem jest poczucie bezpieczerstwa jakie dzieki niemu odczuwa
uzytkownik. Szczegdlng uwage nalezy zwracaé na oswietlenie gtdwnych tras komunikacyjnych, jest ono
przede wszystkim konieczne w miejscach kluczowych bedacych miejscami kolizji trasy rowerowej z
innymi strumieniami ruchu. Dlatego tez zaktada sie koniecznos¢ oswietlenia takich miejsc jak zjazdy i
wjazdy na droge dla roweréw, skrzyzowania oraz przejazdy dla rowerzystéw. Na terenach
niezabudowanych, na ktérych trasa rowerowa zlokalizowana jest w sgsiedztwie drdg publicznych
mozna zrezygnowac z oSwietlenia latarniami. Nalezy w takiej sytuacji rozwazy¢ zastosowanie

oznakowania P —1a w osi Sciezki rowerowej lub wprowadzenie na tych odcinkach nawierzchni sciezki
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rowerowej w kolorze biatym np. biate ptyty betonowe. Ewentualnie moina réwniez rozwazyc
stosowanie elementéw odblaskowych przy krawedziach sciezki rowerowej. W elementy odblaskowe

nalezy takze zawsze wyposazy¢ wszelkie elementy wystajgce ponad nawierzchnie, np. stupki.

Oznakowanie poziome i pionowe

a) Oznakowanie poziome

Oznakowanie poziome bedzie wykonane z elementéw o réznych kolorach np. rozdzielenie Sciezki
dwukierunkowej na dwa potoki ruchu poprzez wykonanie pasa z réznokolorowych ptyt betonowych,
kostki brukowej lub szutrowej. Ewentualnie farbami lub tworzywami, ktére w zaden sposéb nie wptyng
na pogorszenie przyczepnosci nawierzchni drogi dla rowerdw. Oznakowanie nalezy wykonac zgodnie z
rozporzadzeniem w sprawie szczegétowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych

oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkdow ich umieszczania na drogach.

b) Oznakowanie pionowe

Na drodze rowerowej nalezy stosowac oznakowanie w rozmiarze mini, natomiast przy wjazdach na
droge dla rowerdw nalezy stosowac oznakowanie zgodne, co do wielkosci z tym istniejgcym na jezdni.
Oznakowanie nalezy wykonac¢ zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie szczegétowych warunkéw
technicznych dla znakdéwisygnatéw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego

i warunkow ich umieszczania na drogach.

Planowana trasa stworzy docelowo sie¢ szlakéw rowerowych, f3czaca ze sobg miejscowosci,

jak rowniez skupiska mieszkarncéw gminy z miejscami zatrudnienia.

Ogodlne wiasciwosci funkcjonalno-uzytkowe

Realizacja zamierzonego przedsiewziecia pozwoli na stworzenie docelowej sieci tras rowerowych na
terenie Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielona Géra. Siec ta zostanie potgczona z istniejgcymi i
planowanymi w ramach oddzielnych przedsiewziec¢ szlakow rowerowych na terenie Miasta Zielona
Gora oraz Gminy Sulechow. Sciezka G 10 docelowo bedzie tqczy¢ sie ze Sciezkami: oznaczonymi jako
P1 i B4 wewngtrz Gminy Czerwiensk oraz ze sciezkq oznakowanq Z3 — na terenie Gminy Sulechow i

sciezkg Nadlesnictwa Zielona Gora, w obrebie Miasta Zielona Gora.

Szacunkowa powierzchnia

Tabela 25 Szacunkowe powierzchnie wykonywanych nawierzchni

L.p. Oznaczenie trasy Sciezka rowerowa
[/m2/

1. Sciezka G 10 17 600,00

2 Zjazdy (20 x 25 m kw.) 500,00

3 powierzchnie na terenach lesnych 2 000,00

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie PFU

Szacunkowe spadki podtuzne i poprzeczne
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Sciezka zostata zaprojektowana w spadkach podtuznych zgodnych z naturalnym pochyleniem terenu,
natomiast pochylenie poprzeczne jednostronne wynosi 2% dla sciezki rowerowej oraz 3% dla

projektowanego chodnika dla pieszych.

Szerokosci pasow ruchu

a) $ciezka rowerowa dwukierunkowa o szerokosci 2,0 m

b) Sciezka rowerowa jednokierunkowa o szerokosci 1,5 m

c) cigg pieszo — rowerowy o szerokosci 3,5 m (ruch dwukierunkowy)

d) $ciezka rowerowa jednokierunkowa z dopuszczeniem ruchu pieszych o szerokosci 2,5m

e) cigg pieszo — jezdny o szerokosci 5,0 m (ruch rowerowy i samochodowy dwukierunkowy)

f) ciag pieszo — jezdny o szerokosci 4,5 m (ruch samochodowy jednokierunkowy, ruch rowerowy

dwukierunkowy)

Konstrukcja sciezki rowerowej (wraz z przepustami i robot. ziemnymi)

SCIEZKA DWUKIERUNKOWA o szerokosci 2,0 m — zostanie zrealizowana w jednym z trzech podanych

nizej wariantow:

WARIANT ,,A”
e warstwa Scieralna: beton asfaltowy 0/11,0 mm (kolor szary) — 4 cm
e podbudowa ttuczern kamienny 0/31,5 mm — 15 cm
e warstwa odsgczajgca piasek — 10 cm

e obrzeza betonowe 8x30 cm na tawie betonowej

WARIANT ,,B”
e warstwa Scieralna ptyty betonowe (kolor czerwony) — 10 cm
e na podsypce piaskowej
e podbudowa ttuczern kamienny 0/31,5 mm — 15 cm
e warstwa odsgczajgca piasek — 10 cm

e obrzeza betonowe 8x30 cm na fawie betonowej

WARIANT ,,C”
e warstwa Scieralna kostka betonowa bezfazowa (kolor czerwony) — 8 cm
e na podsypce piaskowej

e podbudowa ttuczen kamienny 0/31,5 mm — 15 cm
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e warstwa odsgczajgca piasek — 10 cm

e obrzeza betonowe 8x30 cm na tawie betonowej

WARIANT ,D”
e nawierzchnia szutrowa 8/22,0 mm-10 cm
e warstwa odsgczajgca — 10 cm piasek

e obrzeza betonowe 8x30 cm na fawie betonowej

Konstrukcja zjazdéw

WARIANT ,,a”
e warstwa Scieralna ptyty betonowe (kolor czerwony) — 10 cm
e na podsypce piaskowej
e podbudowa ttuczern kamienny 0/31,5 mm — 15 cm
e warstwa odsgczajgca piasek — 10 cm
e obrzeza betonowe 8x30 cm na fawie betonowej
WARIANT ,,b”
e warstwa Scieralna kostka betonowa bezfazowa (kolor czerwony) — 8 cm
e na podsypce piaskowej
e podbudowa ttuczen kamienny 0/31,5 mm — 15 cm
e warstwa odsgczajgca piasek — 10 cm

e obrzeza betonowe 8x30 cm na tawie betonowej

Powierzchnie na terenach le$nych (grunty dzierzawa)

Celem wtasciwego przygotowania gruntdw leSnych do realizacji inwestycji zostang one
wydzierzawione. Zaplanowany w tej kategorii koszt dotyczy wtasnie dzierzawy gruntow lesnych na czas

realizacji inwestycji, celem przeznaczenia ich na teren pod inwestycje — bedzie to obszar 2000 m kw.

Miejsce postojowe (altana ze stolikiem i tawkami, stojak na rowery, kosz na $mieci )

WARIANT ,mp1”
e - w-wa scieralna ptyty betonowe (kolor czerwony) -10cm
e na podsypce piaskowej
e - podbudowa ttuczen kamienny 0/31,5 mm -15cm
e - w-wa odsgczajgca piasek -10cm
e . obrzeza betonowe 8x30 cm na fawie betonowej

WARIANT ,mp2”
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w-wa Scieralna kostka betonowa bezfazowa (kolor czerwony) - 8 cm
e na podsypce piaskowej
e - podbudowa ttuczen kamienny 0/31,5 mm -15cm
e - w-wa odsgczajgca piasek -10cm

e . obrzeza betonowe 8x30 cm na fawie betonowej

1. tawki oraz stojaki na rowery osadzone na fundamencie betonowym
2. Wiaty — altany ogrodowe postawione na wysokosci zbiornika retencyjnego w Czerwinsku

wyposazone w stoty z fawkami

Nawierzchnia $ciezki rowerowej w obrebie skrzyzowan z duktami lesnymi bedzie wykonana o
wzmochnionej konstrukcji spetniajgcej wymogi Lasdw Panistwowych, dukty bedg utwardzone na
dtugosci 10,0 m od krawedzi ciggéw rowerowych . Sciezka rowerowa bedzie wykonana w okoto 75 % z
nawierzchni bitumicznej i w okoto 25% z nawierzchni betonowej (kostka betonowa lub ptyty
betonowe). Jednoczesnie przyjeto, ze nawierzchnie bitumiczne nalezy wykonaé przede wszystkim
poza terenem zabudowanym, natomiast nawierzchnie betonowe na terenach zabudowanych z uwagi

na mozliwos¢ tatwiejszej rozbiorki w zwigzku z przebudowg infrastruktury techniczne;j.

W ramach inwestycji powstang kolejne 2 miejsca postojowe, z nastepujagcym wyposazeniem:
e wiata/altana ogrodowa — zostang postawione na wysokosSci zbiornika retencyjnego w
Czerwiensku. Bedg to altany zadaszone, wyposazone w sto6t z tawkami.
e Stojak na rowery

e Kosz na $mieci

Wszystkie powyzej wspomniane prace, bedg przeprowadzone w ramach kategorii kosztéw,
uwzglednionych w budzecie, sg to wydatki kwalifikowalne, jak rowniez konieczne celem prawidtowe;j

realizacji projektu i osiggniecia jego celdw, zgodnych z celami RPO-Lubuskie 2020.

Ponadto w zakres projektu wchodzg prace przygotowawcze:

Studium Wykonalnosci

Celem studium wykonalnosci projektu jest stwierdzenie, ze realizacja projektu jest mozliwa,
uwzgledniajgc wszystkie aspekty wykonalnosci, w tym instytucjonalny, prawny, finansowy i
Srodowiskowy. Oprécz tego studium ma pokaza¢, a takze uzasadnié, ze projekt jest wart
dofinansowania w ramach RPO L2020, a wiec rozwigzuje istotne i wiasciwe zidentyfikowane problemy
spotecznosci lokalnej, jest najlepszym z mozliwych rozwigzan optacalnym ze spotecznego punktu

widzenia.
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Uzasadnienie: Sporzadzenie studium wykonalnosci inwestycji (a zatem i poniesienie kosztéw z tym
zwigzanych) jest niezbedne z tego wzgledu, ze dokument umozliwia ocene projektu pod wzgledem
potrzeby, mozliwosci oraz efektywnosci jego realizacji.

Przedmiotowy wydatek nalezy uzna¢ za kwalifikowany, poniewaz miesci sie w katalogu
wydatkéw wskazanych Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na

lata 2014-2020 zatwierdzonymi przez Ministra Infrastruktury i Rozwoju

Ponadto w zakres projektu wchodzg wydatki na wdrazanie projektu:

Promocja projektu

Beneficjent planuje promocje projektu poprzez:

1. Umieszczenie tablic informacyjno-promocyjnych na terenie wokét budynku Urzedu Gminy i
Miasta Czerwiensk

2. Publikacje ogtoszen w prasie lokalnej
Umieszczenie nalepek informacyjno-promocyjnych

4. Umieszczenie informacji o wspétfinansowaniu ze srodku EFRR i realizacji inwestycji na stronie
internetowej Urzedu.

5. konferencja podsumowujaca realizacje projektu aby poinformowa¢ spoteczenstwo o realizacji
projektu

6. gadzety promocyjno-informacyjne wraz z folderami promocyjnymi.

Uzasadnienie: promocja projektu jest niezbednym elementem realizacji inwestycji
dofinansowywanej ze s$rodkéw wspdlnotowych. Obwarowana jest licznymi przepisami prawa
krajowego i wspdlnotowego. Istnieje wiec tym samym konieczno$¢ ponoszenia wydatkdéw na dziatania

promocyjne.

Promocja przedmiotowego projektu bedzie wiec mie¢ na celu m.in.:

e wzrost sSwiadomosci spoteczenstwa o udzielonym przez Unie Europejska wsparciu finansowym
dla projektu;

e sprzyjanie kreowaniu pozytywnego wizerunku UE wsrdd odbiorcéw projektu;

e systematyczne informowanie o przebiegu prac nad projektem.

Promocja skierowana bedzie do ogétu spoteczenstwa, w szczegélnosci mieszkancéw
Wojewddztwa Lubuskiego, bez wzgledu na wiek, pteé¢ i status spoteczny. Wszelkie informacje
dotyczace projektu bedg jasne i zrozumiate dla przecietnego odbiorcy, a Beneficjent bedzie unikat w
przewidzianych formach promocji jezyka specjalistycznego/branzowego.

W miare mozliwosci, we wszystkich dokumentach i materiatach (w korespondencji prowadzonej w

sprawie realizacji projektu z wykonawcami oraz instytucjami zaangazowanymi we wdrazanie RPO,
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umow z wykonawcami, dokumentacji przetargowej, ogtoszen dotyczacych wyboru wykonawcy), ktore
przygotowywane bedg w zwigzku z realizacjg projektu, zawarte zostang informacje o udziale Unii
Europejskiej oraz Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego we wspdffinansowaniu
przedsiewziecia. Dotyczyc to bedzie rowniez oznaczania dokumentéw i pomieszczen (miejsca dziatania
zespotu projektowego), w ktérych realizowany jest projekt — za pomocg logo Unii Europejskiej z
odniesieniem do Unii Europejskiej i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, logo

wojewoddztwa lubuskiego.

Nadzor inwestorski

Prawidtowe wykonanie Sciezki rowerowej, polegajace na wykonaniu specjalistycznych robét
drogowych i budowlanych, zgodnie z projektem, jak rowniez zgodnie z celami projektu przez
wykonawce wytonionego w drodze przetargu nieograniczonego na wszystkich etapach realizacji
kontraktu (od podpisania umowy do odbioru koricowego) wymaga profesjonalnego nadzoru ze strony
inwestora. Jest to wymaog ustawowy, od ktérego zalezna jest legalnosé realizowanych dziatan i odbidr.
W zwigzku z tym zasadne jest zatrudnienie zewnetrznej firmy lub bezposrednio osobe z
uprawnieniami, ktéra w imieniu inwestora bedzie odpowiedzialna za nadzdr nad postepem prac oraz
odbidr robét w ramach realizacji projektu. Wskazany wydatek jest niezbedny dla zapewnienia wysokiej
jakosci ustug oraz produktow i rezultatéw projektu.

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na
lata 2014-2020 zatwierdzonymi przez Ministra Infrastruktury i Rozwoju wydatek ten uznaje sie za

wydatek kwalifikowany.

Przygotowanie dokumentacji przetargowej, przygotowanie przetargu, w tym publikacji
przetargowych

Przestrzeganie zasady konkurencyjnosci oraz prawodawstwa krajowego i wspdlnotowego, w
tym w szczegdlnosci zasad zamdwien publicznych, nalezy do podstawowych obowigzkéw kazdego
beneficjenta realizujgcego projekt dofinansowany ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego.

Ustawa prawo zamoéwien publicznych wymienia kragg podmiotéw zobowigzanych do jej
stosowania. W katalogu tym znajduje sie beneficjent. W zwigzku z wdrozeniem projektu konieczne
bedzie przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w drodze przetargu
nieograniczonego na wykonanie prac budowlano-drogowych. Przetarg wymaga sporzadzania
czasochtonnej i kosztochtonnej dokumentacji (np. Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia). Od
precyzyjnego okredlenia wymagan zamawiajgcego w zakresie robét, jak rowniez ustug, zalezy w duzej
mierze powodzenie catego projektu. Dlatego zasadny jest zakup ustugi polegajacy na doradztwie
technicznym zwigzanym z obstugg projektu (Przygotowanie dokumentacji przetargowej - opis
przedmiotu zamdwienia).

Przedmiotowy wydatek nalezy uznaé¢ za kwalifikowany, poniewaz miesci sie w katalogu

wydatkéw wskazanych w Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego
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Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na

lata 2014-2020 zatwierdzonymi przez Ministra Infrastruktury i Rozwoju

Podsumowanie opisu zakresu rzeczowego

Sciezka rowerowa bedaca przedmiotem projektu bedzie petni¢ funkcje korytarza
transportowego i zostata zaprojektowana w celach szerszego wykorzystania transportu
niezmotoryzowanego indywidualnego, zmniejszenia wykorzystania samochodéw osobowych, jak
rowniez lepszej integracji gatezi transportu, nizszej emisji zanieczyszczen powietrza, hatasu oraz
nizszego zattoczenia, poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego, a nie jako infrastruktura
turystyczno-rekreacyjna. Swiadczy o tym sposdb zaprojektowania $ciezki, taczy ona skupiska
mieszkancow Gminy Czerwiensk z lokalizacjg zaktadéw pracy, tj. utatwia dojazd mieszkaricom
miejscowosci, znajdujacych sie na trasie sciezki do Czerwienska i miejsc pracy. Ponadto Sciezka w
zamierzeniu faczy sie z planowanymi trasami przebiegu $ciezek w gminach osciennych, w tym w
szczegblnosci Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielona Géra, co wptywa na spdjnosé i duzg
efektywnos¢ w zakresie wykorzystania sciezki do celéw komunikacyjnych, jako alternatywnego
sposobu transportu niezmotoryzowanego.

Dodatkowo projekt przyczyni sie do zwiekszenia bezpieczennstwa w ruchu drogowym, co
potwierdza zakres projektu: lokalizacja sciezki rowerowej przy drodze wojewddzkiej, wptywa na
zmniejszenie i docelowo eliminacji natezenia ruchu rowerowego w pasie drogowym drogi
wojewddzkiej na tym odcinku, co poprawia bezpieczenstwo i wptywa na zmniejszenie wypadkdéw

komunikacyjnych z udziatem rowerzystéw.

Poprawa spojnosci komunikacyjnej:

Projekt przyczyni sie do poprawy spdjnosci komunikacyjnej poprzez potaczenie istniejgcych szlakéw
rowerowych ze sciezkg rowerowg planowang do realizacji w ramach projektu na terenie dziatania
Gminy Czerwiensk, jak rdwniez w ramach MOF Zielona Géra , tj. z gminami osciennymi (m. Zielona
Géra, Gmina Swidnica, Gmina Sulechéw). Projekt zaktada zatem budowe systemu $ciezek rowerowych,
w tym faczenie odcinkdw juz powstatych z systemem sciezek rowerowych istniejacych na obszarze

dziatania sasiednich jednostek samorzadu terytorialnego.

Dostepnosé komunikacyjna

W ramach projektu realizowana $ciezka rowerowa poprawi dostepnos¢ komunikacyjng osiedli
mieszkaniowych/ szkét/ podmiotow gospodarczych/ stref inwestycyjnych/ instytucji publicznych.
Planowana do realizacji w ramach niniejszego projektu SCIEZKA G10 zapewni mieszkaricom Ptotdw
dojazd do zaktaddw pracy: ZIEL-BRUK, ND POLSKA Sp. z 0.0., TOPPOINT POLSKA Sp. z 0.0. Poprawi
réwniez potaczenie z Niepubliczng szkotg Podstawowa w Plotach, Swietlica Wiejskg, Kosciotem,
ciggiem sklepéw, zapewni dojazd do przystankéw autobusowych zapewniajgcych dalszg komunikacje,

ze wskazanymi instytucjami potgczy rowniez mieszkaricéw osiedla domkdéw jednorodzinnych.
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Mieszkancy Czerwienska — Sciezka zapewni dojazd do Gimnazjum, do zbiornika retencyjnego, do
przystankéw autobusowych, skomunikuje mieszkancéw osiedla blokéw mieszkalnych z odkrytym
basenem kapielowym. Poprawi réwniez komunikacje mieszkancéw z ciggiem sklepdw, Ratuszem,
Kosciotem, jak réwniez ze znajdujgcymi sie w sgsiedztwie Sciezki miejscami pracy , w tym m.in.: JORGE,
ARCOBALENO, INEX,LfC.

Dostosowanie do potrzeb oséb niepetnosprawnych:
Powstata w ramach projektu infrastruktura bedzie przystosowana do potrzeb oséb o ograniczone

mozliwosci poruszania sie (w tym osob niedostyszgcych, niedowidzacych oraz stabowidzacych.

Na etapie projektowania zostang szczegdétowo dookreslone udogodnienia dla oséb
niepetnosprawnych. Infrastruktura bedzie w petni dostosowana do potrzeb oséb niepetnosprawnych,
tj. o ograniczonej mozliwosci poruszania sie (w tym niedostyszacych, niedowidzacych oraz
stabowidzgcych — co bedzie miato miejsce w szczegdlnosci poprzez:
e Zapewnienie dostepu do powstatej infrastruktury poprzez obnizone wjazdy, dogodne przejscia
dla pieszych odpowiednio oznaczone, a tam gdzie jest wskazane wraz z sygnatami swietlnymi
i dzwiekowymi
e Rdznicowanie faktury powierzchni, tam gdzie to jest wskazane, tak aby osoby
niedowidzace/niewidome mogty rozpoznaé ze zblizajg sie do krawedzi lub schodzg z przejsé¢
dla pieszych

e Zapewnienie wszelkich wymaganych prawem udogodnien dla oséb niepetnoprawnych

Przedmiotowa infrastruktura powstanie zgodnie z wytycznymi Projektowania bez barier.

11.3.4. Harmonogram realizacji
Harmonogram realizacji projektu zostat opracowany gtownie poprzez okreslenie
przypuszczalnej dtugosci trwania:

e czasu potrzebnego na przeprowadzenie wszelkich procedur zwigzanych z
wystgpieniem z wnioskiem o dofinansowanie inwestycji ze srodkédw wspdélnotowych w
ramach RPO L2020 (procedura oceny formalnej i merytorycznej, przygotowanie
dokumentéw do umowy o dofinansowanie),

e czasu potrzebnego na przeprowadzenie wyboru wykonawcéw z zachowaniem zasady
przepisdw ustawy prawo zamoéwien publicznych a takze czasu niezbednego do
wykonania prac.

Okresy realizacji poszczegdlnych etapéw projektu zostaty okreslone realistycznie i na
podstawie doswiadczenia Beneficjenta w zakresie realizacji réznych projektdw, nie przewiduje sie

zadnych opdinien w realizacji przedsiewziecia. Opdznienia mogg powsta¢ w wyniku zdarzen
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niezaleznych od Beneficjenta, w zwigzku z czym trudno je przewidzie¢ czy zaplanowaé dziatania
zapobiegawcze. Moga one by¢ zwigzane z nieterminowym wywigzaniem sie z umowy wykonawcy.

W zwigzku z tym Beneficjent podjat dziatania zapobiegawcze opdznieniom poprzez
uwzglednienie zapaséw czasu w planowaniu okreséw realizacji poszczegdlnych etapow projektu, a
takze zawieranie odpowiednich klauzul odnosnie ram czasowych wykonania zaméwien przez
wykonawce. Zatem nawet nieprzewidziane wydarzenia nie powinny wptyng¢ na przesuniecie sie

termindw okreslonych w harmonogramie (bardzo niskie prawdopodobienstwo wystgpienia opdznien).

Ramy czasowe realizacji projektu

Tabela 26 Ramy czasowe realizacji projektu

Dzier/miesigc/rok

Planowany termin rozpoczecia prac przygotowawczych Nie dotyczy
dotyczy projektow objetych pomocg publiczng

i oznacza przewidywang date podjecia prac przygotowawczych w ramach
projektu. Nalezy wzigé pod uwage tylko te prace przygotowawcze, ktore bedg
miaty odzwierciedlenie w wydatkach projektu, zgodnie z katalogiem wydatkow
kwalifikowalnych, w ramach prac przygotowawczych, ujetym w danym
programie pomocowym. W przypadku, gdy projekt nie jest objety pomoca
publiczng nalezy wybra¢ ,Nie dotyczy”.

Planowany termin rozpoczecia realizacji projektu — oznacza date zawarcia | 16.10.2015
przez Beneficjenta pierwszej umowy w ramach Projektu.

Planowany termin rozpoczecia rzeczowej realizacji projektu — oznacza podjecie | 01.06.2017
czynnosci zmierzajagcych bezposrednio do realizacji projektu (inwestycji), w
szczegoblnosci podjecie prac budowlanych lub pierwsze zobowigzanie
Beneficjenta do zamowienia/zakupu  $rodkéw  trwatych,  wartosci
niematerialnych i prawnych czy ustug (np. zawarcie umowy z wykonawca,
zaptata zaliczki, zawarcie umowy sprzedazy ruchomych srodkéw trwatych lub
wartosci niematerialnych i prawnych).

Rozpoczecia rzeczowej realizacji projektu nie stanowig czynnosci podejmowane
w ramach dziatan przygotowawczych (np. analizy i ekspertyzy niezbedne do
realizacji projektu, przygotowanie dokumentacji projektowej, w tym: studium
wykonalnosci, ocena oddziatywania na srodowisko, dokumentacja techniczna).

Planowany termin zakonczenia rzeczowej realizacji projektu — oznacza date | 29.09.2018
podpisania przez Beneficjenta ostatniego protokotu odbioru lub réwnowaznego
dokumentu w ramach projektu.

Planowany termin zakonczenia finansowej realizacji projektu — oznacza date | 30.09.2018
poniesienia ostatniego wydatku w projekcie.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych beneficjenta.
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Wykres Gantta

Tabela 27 Wykres Gantta

2015

2016

2017

2018

Dziatanie

Studium wykonalnosci projektu

Przetarg na
dokumentacji
technicznej/budowlanej w
oparciu o PFU w trybie
,2aprojektuj i wybuduj”,
uzyskanie pozwolenia na
budowe oraz wykonanie prac
budowlanych

przygotowanie

kontraktu z
przedmiotu
trybie

Podpisanie
wykonawca
zamowienia w
,zaprojektuj i wybudu;j”

Wykonanie prac zwigzanych z
przygotowaniem dokumentacji
technicznej/budowlanej w
oparciu o PFU w trybie
,2aprojektuj i wybuduj”,
uzyskanie pozwolenia na
budowe oraz wykonanie prac
budowlanych

Odbiér koricowy kontraktu

Promocja projektu

Nadzoér inwestorski oraz
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"Przygotowanie dokumentacji
przetargowej, przygotowanie
przetargu, w tym

publikacji przetargowych"

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych beneficjenta
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11.3.5. Miejsce projektu w istniejgcym uktadzie infrastruktury oraz powigzania

z innymi projektami i/lub elementami systemu
Projekt bedzie realizowany na obszarze Gminy Czerwiensk, na odcinku 8,5 km wzdtuz drogi

wojewoddzkiej nr 280 i dotyczy budowy Sciezki rowerowej celem realizacji dziatan zwigzanych z
gospodarkg niskoemisyjng, tj. zmniejszajgcych redukcje emisji CO2 do atmosfery. Ponizej opisano
komplementarno$é projektu planowanego do realizacji przez Gmine Czerwiensk z innymi

realizowanymi w obszarze szeroko pojetego spoteczenstwa informacyjnego.
Termomodernizacja obiektow oswiatowych w Zielonej Gorze

Tytut projektu Termomodernizacja obiektow oswiatowych w Zielonej Gérze

Nr projektu RPLB.03.02.00-08-048/12

Beneficjent Miasto Zielone Géra

Zakres projektu: termomodernizacja obiektdw oswiatowych w Zielonej Goérze, co miato na celu
poprawe jakosci powietrza, zwiekszenie efektywnosci energetycznej oraz rozwdj i wykorzystanie
odnawialnych Zrédet energii.

Obszar wsparcia:

Efektywnos¢ energetyczna, produkcja skojarzona (kogeneracja), zarzadzanie energia

Wartos¢ projektu:

4 205 840,00 zt

Dofinansowanie UE:

3574 964,00 zt

Data rozpoczecia projektu:

2014-05-14

Data zakonczenia projektu:

2014-10-31

zrodta finansowania:

Lubuski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-2013,

miejsce realizacji:

Wojewddztwo Lubuskie.

charakter powigzania z projektem zgtaszanym do dofinansowania:

obydwa projekty majg charakter komplementarny poniewaz prowadzg do redukcji emisji gazéw

cieplarnianych do atmosfery i poprawy jakosci powietrza.
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Termomodernizacja obiektow edukacyjnych z wykorzystaniem odnawialnych Zzrédet energii dla

obiektu - Publiczna Szkota Podstawowa im. Janusza Korczaka w Czerwiensku

Tytut projektu:

Termomodernizacja obiektéw edukacyjnych z wykorzystaniem odnawialnych zrédet energii dla
obiektu - Publiczna Szkota Podstawowa im. Janusza Korczaka w Czerwierisku

Nr projektu: RPLB.03.02.00-08-043/12

Beneficjent: Gmina Czerwiensk

Zakres projektu: Termomodernizacja obiektéw edukacyjnych z wykorzystaniem odnawialnych zrédet
energii dla obiektu - Publiczna Szkota Podstawowa im. Janusza Korczaka w Czerwiensku, co miato na
celu poprawe jakosci powietrza, zwiekszenie efektywnosci energetycznej oraz rozwdj i wykorzystanie

odnawialnych Zzrddet energii.

Obszar wsparcia:

Efektywnos¢ energetyczna, produkcja skojarzona (kogeneracja), zarzadzanie energia
Wartos¢ projektu:

1748 489,00 zt

Dofinansowanie UE:

992 532,00 zt

Data rozpoczecia projektu:

2007-08-23

Data zakonczenia projektu:

2013-12-31

zrodta finansowania:

Lubuski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-2013,

miejsce realizacji:

Wojewddztwo Lubuskie.

charakter powigzania z projektem zgtaszanym do dofinansowania:

obydwa projekty majg charakter komplementarny poniewaz prowadzg do redukcji emisji gazéw

cieplarnianych do atmosfery i poprawy jakosci powietrza.

Budowa $ciezki rowerowej na terenie Miasta Zielona Géra, w ramach miejskiego obszaru

funkcjonalnego Zielonej Géry

Tytut projektu:
Budowa $ciezki rowerowej na terenie Miasta Zielona Géra, w ramach miejskiego obszaru
funkcjonalnego Zielonej Géry

Beneficjent: Miasto Zielona Géra
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Zakres projektu: Budowa Sciezki rowerowej na terenie miasta Zielona Goéra, w ramach MOF Zielona
Goéra, taczacej sie ze Sciezkg G10 w granicach Gminy Czerwiensk, co ma na celu budowe alternatywnego
korytarza transportowego, jako alternatywa dla transportu zmotoryzowanego, zwiekszajac przy tym
spdjnosc na obszarze MOF Zielona Géra w zakresie infrastruktury rowerowej, oraz przyczyniajgc sie do
poprawy jakosci powietrza na terenie miasta Zielona Goéra i MOF Zielona Géra, jak réwniez redukcji

emisji CO2 na tym obszarze.

Obszar wsparcia:

Efektywnosé energetyczna, produkcja skojarzona (kogeneracja), zarzadzanie energia
Wartos¢ projektu:

10 000 000,00 zt

Dofinansowanie UE (planowane):

8 500 000,00 zt

Data rozpoczecia projektu:

2016-08-31

Data zakonczenia projektu:

2018-12-31

zrodta finansowania:

Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020

Dziatanie

3.3.3 Ograniczenie niskiej emisji w miastach — ZIT Zielona Géra

miejsce realizacji:

Wojewddztwo Lubuskie.

charakter powigzania z projektem zgtaszanym do dofinansowania:

obydwa projekty majg charakter komplementarny poniewaz prowadzg do redukcji emisji gazéw
cieplarnianych do atmosfery i poprawy jakosci powietrza. Uzupetnia sie tez infrastruktura, ktéra
powstanie w ramach obydwu projektdw. Obie sSciezki bedga sie faczy¢, tworzac spdjng siec Sciezek na

obszarze MOF Zielona Goéra.

Edukacja ekologiczna dla mieszkancow miejskiego obszaru funkcjonalnego

Tytut projektu:

Swiat nauki — nowe standardy edukacji w szkotach zielonogérskiego Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego

Beneficjent: Polskie Towarzystwo Ekonomiczne Samodzielny Oddziat w Zielonej Gérze

Zakres projektu:

Edukacja ekologiczna bedzie miata miejsce w ramach zaje¢ dodatkowych dla uczniéw szkét
podstawowych, gimnazjalnych i ponad gimnazjalnych, w ramach zajeé przyrodoznawczych i

biologicznych, ktére obejma wszystkich uczniow w ramach gmin MOF Zielona Géra. Podczas zajec
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bedzie m.in. przedstawiona tematyka zwigzana z koniecznoscig realizacji pakietu klimatyczno
energetycznego dla UE i zwigzang z tym koniecznoscia redukcji emisji Co2 do atmosfery oraz promocja
proekologicznych zachowan, w tym promocja alternatywnej komunikacji rowerowej w stosunku do

zmotoryzowanej.

Obszar wsparcia:

Zajecia dodatkowe w zakresie edukacji podstawowej — w tym edukacja ekologiczna
Wartos¢ projektu:

25 000 000,00 zt

Dofinansowanie UE (planowane):

23 750 000,00 zt

Data rozpoczecia projektu:

2015-11-01

Data zakonczenia projektu:

2022-08-31

zrodta finansowania:

Regionalny Program Operacyjny — Lubuskie 2020

Dziatanie

8.2.3 Wyréwnywanie dysproporcji w jakosci ksztatcenia na poziomie ogdlnym oraz dostosowanie
oferty edukacyjnej do potrzeb ucznidw o specjalnych potrzebach edukacyjnych i zdrowotnych — ZIT
Zielona Géra.

miejsce realizacji:

Wojewddztwo Lubuskie.

charakter powigzania z projektem zgtaszanym do dofinansowania:

obydwa projekty majg charakter komplementarny poniewaz projekt edukacyjny bedzie prowadzit do
zwiekszenia swiadomosci ekologicznej i zalet korzystania z alternatywnych nieemisyjnych srodkéw
komunikacji, takich jak komunikacja rowerowa, co w efekcie bedzie prowadzito do upowszechnienia
sie zwyczajéw, prowadzacych do redukcji emisji CO2 do atmosfery, a projekt przedmiotowy
bezposrednio realizuje cele zwigzane z redukcjg emisji gazéw cieplarnianych do atmosfery i poprawy

jakosci powietrza.

11.3.6. Matryca logiczna

Matryca logiczna jest narzedziem analitycznym wspomagajgcym planowanie i zarzadzanie
projektem. Dzieki odpowiedniemu zorganizowaniu i ustrukturyzowaniu réznych informacji utatwia
zrozumienie istoty projektu, jego celéw, podejmowanych srodkéw, ale takze zidentyfikowanie

potencjalnych zagrozen i podjecie decyzji o udzieleniu wsparcia.
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Matryca logiczna sktada sie z czterech kolumn i czterech rzedéw. Pierwsza kolumna powinna
zawierac sciezke celdw wskazang w drzewie celdw. Nastepnie podaje sie informacje dotyczace zatozen
(czwarta kolumna) zaczynajac od dotu i przechodzac ku gorze. Zatozenia identyfikowane sg w trakcie
przeprowadzania wszystkich analiz zwigzanych z projektem jako zewnetrzne czynniki pozostajgce poza
kontrolg menadzera projektu, ktére mogg mieé znaczenie dla realizacji projektu. Trzecim i ostatnim
etapem jest podanie wskaznikdw i odnoszgcych sie do nich zrédet weryfikacji (druga i trzecia kolumna)

z gbéry na dot.
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Tabela 28 Matryca logiczna projektu

Matryca logiczna projektu: Budowa Sciezki rowerowej wraz z infrastrukturg towarzyszaca na terenie Gminy Czerwierisk w ramach zadania pn.: budowa infrastruktury rowerowej na terenie
miejskiego obszaru funkcjonalnego Zielona Géra

REZULTATY DLUGOFALOWE

REZULTATY

PRODUKTY

LOGIKA INTERWENCIJI

WSKAZNIKI ZRODtA WERYFIKACJI

Do efektéw dtugofalowych (na poziomie oddziatywania) projektu nalezy zaliczy¢:
e  Poprawa jakosci i funkcjonowania systemu transportowego
e Ograniczenie zanieczyszczenia Srodowiska naturalnego
e zmniejszenie ilosci zanieczyszczen emitowanych do atmosfery, ktérych zrodtem jest spalanie paliw transportowych
e  Zwiekszenie bezpieczenstwa ekosystemow
e  Poprawa konkurencyjnosci i atrakcyjnosci Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielona Géra
e  Poprawa spojnosci spotecznej i terytorialnej na Obszarze Funkcjonalnym Miasta Zielona Gora (ZIT) oraz wojewddztwa lubuskiego

Gtownym cel:

ograniczenie emisji szkodliwych substancji do atmosfery w sektorze
transportu na obszarze Gminy Czerwiensk i Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Zielona Goéra

Do celdw szczegdtowych, Scisle powigzanych z celem gtéwnym naleza:

1.

Rozbudowa infrastruktury rowerowej poprzez
budowe sciezki rowerowej, majacej petnic funkcje
korytarza transportowego, bedacej alternatywa
dla innych srodkow transportu

Zwiekszenie popularnosci alternatywnej dla
zmotoryzowanej komunikacji rowerowej
Zwiekszenie bezpieczennistwa rowerzystow na
drogach publicznych w Gminie Czerwiensk i
Miejskim Obszarze Funkcjonalnym Zielona Géra

Szacowany roczny spadek emisji gazow Koricowy protokot odbioru robét /
cieplarnianych (CI 34): 5 Mg/ rok inwentaryzacja bazowa emisji BEI
dla Gminy Czerwiensk

Wozrost zatrudnienia we wspieranych n/d
podmiotach (innych niz
przedsiebiorstwa) — 0 EPC

Dtugosc¢ drég dla roweréw 9,8 km Koncowy protokét odbioru roboét

Dtugos¢ wybudowanych drog dla Koncowy protokot odbioru robot
rowerow 9,8 km

ZALOZENIA

Brak innych obiektywnych
przeszkdd uniemozliwiajacych
realizacje projektu. Dobra sytuacja
makroekonomiczna w regionie oraz
sytuacja finansowa Beneficjenta.
Realizacja przewidzianych

w Strategii rozwoju

wojewddztwa lubuskiego

celdw wptywajgcych

na konkurencyjnosc i

atrakcyjnos¢ oferty

gospodarczej wojewddztwa.

Wystepowac tu bedzie ryzyko zw.
opoznieniem realizacji prac.
Zatozeniem jest, ze dziatania
przeprowadzone w projekcie,
zwtaszcza sprawne dziatanie
Beneficjenta oraz rzetelne
postepowanie wykonawcéw
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DZIAtANIA

Odbidr prac instalacyjnych bez zastrzezen

Promocja projektu zgodnie z wytycznymi RPO L2020
Realizacja kontraktu bez zastrzezen.

Rozstrzygniecie przetargu oraz podpisanie kontraktu z
wykonawcg przedmiotu umowy w trybie ,zaprojektuj i
wybuduj”, tj. obejmujacej przygotowanie dokumentacji
projektowej i wykonanie Sciezki rowerowej

Przygotowanie Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia
oraz szczegétowego opisu przedmiotu zamowienia.
Przygotowanie studium wykonalnosci projektu (wyboér
wykonawcy, podpisanie kontraktu, odbiér dokumentu).
Przygotowanie wniosku o dofinansowanie projektu.

Dtugos¢ przebudowanych drég dla
rowerow 0,0 km

Dtugos¢ wyznaczonych sciezek
rowerowych 9,8 km

Liczba obiektéw dostosowanych do

Koncowy protokét odbioru roboét

Koncowy protokot odbioru robot

Koncowy protokét odbioru roboét

potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami

1 szt

Liczba projektow, w ktorych
sfinansowano koszty racjonalnych
usprawnien dla oséb z
niepetnosprawnosciami — 1 szt

Koncowy protokét odbioru robét

Koszty projektu

Naktady inwestycyjne kwalifikowane ogétem 5 635 860,00

Naktady inwestycyjne ogoétem

5635 860,00

pozwolg uzyska¢ wymienione
produkty projektu.

Powstata infrastruktura bedzie
spetniac¢ wszystkie wymagania
postawione przez Beneficjenta, w
tym zgodnos¢ z odpowiednimi
normami i standardami, wiedza
techniczna.

Rzetelne przygotowanie wniosku o
dofinansowanie wraz zatacznikami
oraz studium wykonalnosci
projektu. Pozytywna ocena
formalna/merytoryczna,
podpisanie umowy o
dofinansowanie z Instytucja
Zarzadzajaca RPO L2020.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych beneficjenta oraz analizy celdw i analizy probleméw.
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11.3.7. Zgodnos¢ realizacji projektu z celami Regionalnego Programu
Operacyjnego Lubuskie 2020

Przedmiotowy projekt spéjny jest celem gtdwnym Osi Priorytetowej 3. Gospodarka
Niskoemisyjna ,Przejscie na gospodarke niskoemisyjna poprzez wykorzystanie odnawialnych Zrédet
energii i wzrost efektywnosci energetycznej”, dziatania 3.3.3 ,,0graniczanie niskiej emisji w miastach —
ZIT Zielona Géra, celem szczegdétowym Osi Priorytetowej 3. ,,Ograniczenie niskiej emisji zanieczyszczen
z sektora transportu oraz ograniczenie odptywu pasazeréw komunikacji publicznej (Pl 4e Promowanie
strategii niskoemisyjnych dla wszystkich rodzajéw terytoriéw, w szczegdlnosci dla obszarow miejskich,
w tym wspieranie zréwnowazonej multimodalnej mobilnosci miejskiej i dziatan adaptacyjnych,
majgcych oddziatywanie tagodzace na zmiany klimatu, Dziatanie 3.3 Ograniczenie niskiej emisji w

miastach)”.

Realizacja projektu i poprzez to realizacja Osi Priorytetowej 3 przyczyni sie do osiggniecia celu
gtéwnego Umowy Partnerstwa: zwiekszenie konkurencyjnosci gospodarki oraz celu szczegétowego:
zmniejszenie emisyjnosci gospodarki, oraz celu gtéwnego: poprawa spdjnosci spotecznej i terytorialnej,
cel szczegdtowy:

poprawa jakosci i funkcjonowania oferty systemu transportowego oraz zwiekszenie transportowe;j

dostepnosci kraju w uktadzie krajowym

Projekt bedzie oddziatywac na wyzej wymienione cele poniewaz:
e dzieki budowie $ciezki rowerowej powstanie korytarz transportowy dla alternatywnego
transportu rowerowego, w stosunku do transportu zmotoryzowanego.
e Realizacji celéw zwigzanych z redukcjg emisji CO2 do atmosfery,
e Poprawa mobilnosci pracownikdéw, ktérzy do tej pory nie dojezdzali do pracy rowerem, ze

wzgledu na zbyt duzy ruch n drodze wojewddzkiej ;

Dzieki realizacji przedmiotowego projektu mieszkancy zyskajg dostep do infrastruktury
bezemisyjnego transportu, o bardzo niskich kosztach uzytkowania, przedsiebiorcy oraz inwestorzy
zyskajg mozliwos¢ efektywniejszych naborédw pracownikow, ktdrzy dzieki realizacji projektu zwieksza
swojg mobilnos¢. Projekt wspdlnie z innymi przedsiewzieciami zrealizowanymi tworzy efekt synergii
prowadzacy do rozwoju gospodarki niskoemisyjnej i redukcji emisji gazow cieplarnianych do

atmosfery.

Projekt polega na budowie Sciezki rowerowej o dtugosci 8,5 km, w ciggu drogi wojewddzkiej nr 280
w obszarze Gminy Czerwienski i Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zielona Géra i jest zgodny z
katalogiem przedsiewzie¢ wymienionych w Szczegdétowym Opisie Osi Priorytetowych Regionalnego

Programu Operacyjnego oraz dokumentacji konkursowe;j.

W Szczegdtowym Opisie Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie

2020 Instytucja Zarzadzajgca okreslita obligatoryjne wskazniki:
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Lista wskaznikéw produktu
1. Dtugos$é drég dla rowerdw 9,8 km
2. Dtugosé¢ wybudowanych drég dla roweréw 9,8 km
3. Dtugosc¢ przebudowanych drég dla roweréw 0,0 km
4. Dtugos¢ wyznaczonych Sciezek rowerowych 9,8 km
5. Liczba obiektéw dostosowanych do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami 1 szt
6. Liczba projektdw, w ktérych sfinansowano koszty racjonalnych usprawnien dla oséb z
niepetnosprawnosciami — 1 szt
Lista wskaznikow rezultatu:
1. Szacowany roczny spadek emisji gazéw cieplarnianych (Cl 34) — 5 Mg CO2/rok

2. Wzrost zatrudnienia we wspieranych podmiotach (innych niz przedsiebiorstwa) — 0 EPC

Niniejszy projekt dotyczy obszaru gospodarki niskoemisyjnej, ponadto przyczynia sie do
powstania infrastruktury rowerowej. Przedsiewziecie realizowane przez Gmine Czerwiensk wptynie na
osiggniecie wskazanych wyzej oraz w Szczegétowym Opisie Osi Priorytetowych RPO L2020 produktéw

i rezultatow.
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Tabela 29 Analiza zgodnosci projektu z kryteriami merytorycznymi

Nazwa kryterium oceny

Definicja i opis znaczenia kryterium

Informacje

KRYTERIA SRODOWISKOWE DOPUSZCZAJACE

Poprawnos¢ procedury 00S

W ramach kryterium ocenie podlega przygotowanie projektu zgodnie
z poszanowaniem wtasciwych przepiséw i procedur dotyczacych oceny
oddziatywania na srodowisko, tj. czy dany projekt posiada komplet
dokumentacji Swiadczacej o prawidtowo przeprowadzonej procedurze
00s.

TAK

Informacje podano w rozdziale I11.2.1

KRYTERIA HORYZONTALNE

Zgodnos¢ projektu z celem
Dziafania

Zgodnie z kryterium ocenie podlega, czy projekt wpisuje sie w cel
Dziatania/ Poddziatania w ramach ktérego jest realizowany

TAK

Informacje podano w pierwszej czesci rozdziatu 11.3.7.

Zgodnosc¢ projektu z
dokumentami strategicznymi
oraz branzowymi

Czy projekt jest zgodny z dokumentami strategicznymi oraz
branzowymi wymienionymi w Regulaminie konkursu/naboru w trybie
pozakonkursowym?

Czy projekt wpisuje sie w konkretny cel operacyjny oraz w podstawowe
dziatania rekomendowane do priorytetowej realizacji/kierunki
interwencji celu operacyjnego okreslone w danym
dokumencie/dokumentach? (jesli dotyczy)

TAK

Informacje podano w rozdziale I1.1.4.

Zgodnosc¢ projektu z politykami
horyzontalnymi, w tym w
zakresie dostosowania do
potrzeb 0sob
niepetnosprawnych

W ramach kryterium ocenie podlega czy projekt jest neutralny badz
pozytywny pod wzgledem realizacji polityk horyzontalnych i czy
Whnioskodawca wskazat konkretne dziatania, ktére majg pozytywny
wptyw na realizacje nastepujgcych polityk horyzontalnych:

e zréwnowazony rozwdj (OP 1-5),
e rownos$c szans i niedyskryminacja (OP 1-5, OP 9),
° réwnouprawnienie ptci, (OP 1- 5, OP 9).

Niespetnienie kryterium oznacza odrzucenie wniosku.

TAK

Informacje podano w rozdziale 11.3.8.
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Adekwatnos¢ wskaznikow
zakresu rzeczowego projektu

Celem kryterium jest ocena wybranych w projekcie wskaznikow
realizacji projektu. Ocenie podlega mozliwos¢ ich osiggniecia oraz
trafnosé/realnosé wskazanych wartosci docelowych wskaznikow
wybranych przez wnioskodawce sposrod listy  wskaznikow
przygotowanych przez Instytucje Zarzadzajgcg RPO w ramach
poszczegdlnych Dziatari/typdw projektow.

TAK

Informacje prezentuje wniosek o dofinansowanie oraz rozdziat 11.3.6 Matryca
logiczna oraz w 11.1.2 Analiza Celow

Realizacja projektu wynika z
uzasadnionych potrzeb

W ramach kryterium ocenie podlega zasadnos¢ przyjetych w projekcie
zatozen. Wnioskodawca musi wskazac, czy projekt jest realizowany w
odpowiedzi na zdiagnozowane zapotrzebowanie (analiza popytu),
przedstawic cele, potrzeby, trendy.

TAK

Realizacje projektu uzasadnia przeprowadzona analiza problemoéw (rozdziat 11.1.1),
uzupetniona o analize celéw (rozdziat 11.1.2), grup docelowych (rozdziat 11.1.3) oraz
popytu (rozdziat 11.2.2).

Wykonalnos¢ projektu

W ramach kryterium nalezy stwierdzi¢, czy potencjat inwestycyjny
whnioskodawcy jest wystarczajgcy do zrealizowania inwestycji, czy
przewidziano problemy w zarzadzaniu, ktére mogg doprowadzi¢ do nie
zrealizowania przedsiewziecia, czy podano potencjalne sposoby ich
rozwigzania, czy podmiot dysponuje potencjatem technicznym,
organizacyjnym (weryfikacji podlegac beda réwniez kompetencje oraz
potencjat kadrowy wnioskodawcy), finansowym, prawnym,
pozwalajacym zrealizowaé inwestycje, osiggnac zaktadane cele oraz
utrzymacé efekty realizacji projektu. W ramach kryterium nalezy
zweryfikowac¢, czy wnioskodawca oszacowat ryzyko towarzyszace
inwestycji i potrafi je zminimalizowac¢ oraz podjac¢ dziatania zaradcze.

TAK

Informacje dotyczace wykonalnosci instytucjonalnej projektu przedstawiono w
rozdziale I1l.1. Analize ryzyka przedstawiono w rozdziale III.6.

Trwatos¢ projektu

Ocenie w ramach kryterium podlega, czy Beneficjent nie planuje w
okresie 3/5 lat od ptatnosci koricowej na rzecz Beneficjenta, zmian
skutkujgcych  spetnieniem przestanek okreslonych w art. 71
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1303/2013 z
dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajace wspdlne przepisy dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci, Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogdlne

TAK

Informacje dot. trwatosci projektu przedstawiono w rozdziale Ill.3. W zakresie
instytucjonalnym uzupetniajg je informacje przedstawione w rozdziale Ill.1, w
zakresie finansowym — analiza trwatosci finansowej (rozdziat 111.4.3).
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dotyczace  Europejskiego  Funduszu  Rozwoju  Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajace
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006. Czy wnioskodawca zapewni
trwatos$¢ instytucjonalng, techniczng i finansowg inwestycji po

zakonczeniu jej realizacji ?

(jesli dotyczy)

Kryteria horyzontalne ogdlne

Komplementarnos¢
wewngqtrzprogramowa
projektu

W ramach kryterium Wnioskodawca powinien wskazaé, w jaki sposéb
projekt zapewni komplementarno$¢ wewngtrzprogramowg w
kontekscie potgczenia interwencji srodkéw EFRR i EFS. Zgodnie z
kryterium ocenie podlega komplementarny charakter planowanego
przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami, ktére mogg byc/s3
komplementarne wobec przedmiotowej inwestycji..

Tak — 1 pkt

Komplementarnos¢ analizowanego projektu z projektami EFS przedstawiono w
rozdziale 11.3.5. Wskazano tam komplementarnos¢ z jednym projektem EFS pn.
,Edukacja ekologiczna dla mieszkaricow miejskiego obszaru funkcjonalnego”

Ponadto projekt jest komplementarny projektem realizowanym na obszarze
Gminy Czerwiensk z nastepujgcymi projektami:

,Termomodernizacja obiektow oswiatowych w Zielonej G6rze”

,Termomodernizacja obiektéw edukacyjnych z wykorzystaniem odnawialnych
zrédet energii dla obiektu - Publiczna Szkota Podstawowa im. Janusza Korczaka w
Czerwiensku”

,Budowa Sciezki rowerowej na terenie Miasta Zielona Géra, w ramach miejskiego
obszaru funkcjonalnego Zielonej Géry”

Szczegoty w rozdziale 11.3.5.

Realizacja wskaznikow
programowych

Celem kryterium jest premiowanie tych projektow, ktére w sposob
najpetniejszy wpisujg sie w zatozenia przyjete dla danego obszaru na
poziomie Programu poprzez realizacje wskaznikow wtgczonych do ram
wykonania.

TAK — 3 pkt
Projekt realizuje nastepujgce wskazniki wigczone do ram wykonania:
Produkty:

e  Dtugosc¢ drdg dla rowerdw 9,8 km

101



e  Dtugos¢ wybudowanych drég dla roweréw 9,8 km

e  Dtugosc przebudowanych drég dla roweréw 0,0 km

e  Dtugos¢ wyznaczonych Sciezek rowerowych 9,8 km

e Lliczba  obiektéw  dostosowanych do  potrzeb o0s6b z
niepetnosprawnosciami 1 szt

e Liczba projektéw, w ktérych sfinansowano koszty racjonalnych

usprawnien dla oséb z niepetnosprawnosciami — 1 szt
Rezultat

e Szacowany roczny spadek emisji gazéw cieplarnianych (CI 34): 5 Mg /
rok
e  Wozrost zatrudnienia

we wspieranych podmiotach (innych niz

przedsiebiorstwa) — 0 EPC

(szczegdty w Matrycy logicznej — 11.3.6)

Realizacja celéw Strategii
Rozwoju Polski Zachodniej

Celem kryterium jest premiowanie projektéw wpisujacych sie w cele
Strategii Rozwoju Polski Zachodniej do roku 2020.

TAK

Projekt realizuje cele Strategii Rozwoju Polski Zachodniej do roku 2020.

Szczegétowe informacje zawarto w rozdziale I.1.4. Zgodno$¢ celdw z

dokumentami planistycznymi.

Priorytetowy charakter
projektu

Celem kryterium jest premiowanie projektow ujetych w ramach
Kontraktu Terytorialnego.

(jesli dotyczy)

Projekt nie jest ujety w Kontrakcie Terytorialnym.

Projekt realizowany w formule
Kontraktu Lubuskiego

Celem kryterium jest premiowanie projektow realizowanych w
ramach Kontraktu Lubuskiego.

(jesli dotyczy)

Projekt nie jest realizowany w formule Kontraktu Lubuskiego

Zgodnos¢ projektu ze
zgtoszong

Kryterium ma na celu preferowanie projektéw w ramach formuty KL:
ktérych wartos¢ dofinansowania bedzie réwna lub nizsza od
wartosci deklarowanej w

Projekt nie jest realizowany w formule Kontraktu Lubuskiego
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koncepcja w formule KL***

zgtoszonej koncepcji do formuty Kontraktu Lubuskiego

ktorych wartosé docelowa wskaznikéw bedzie réwna lub wyzsza od
wartosci

deklarowanej w zgtoszonych koncepcjach do formuty Kontraktu
Lubuskiego

ktére sg zgtoszone przez podmioty tworzace partnerstwa wskazane
w porozumieniach

ws. KL

(jesli dotyczy)

Korzysci
spotecznoekonomiczne
wynikajqce z realizacji projektu
— aspekt zatrudnieniowy

Ocena w ramach kryterium bedzie dotyczyta prozatrudnieniowego
aspektu przedsiewziecia, czy bedzie on miat wptyw na powstanie
nowych miejsc pracy.

W wyniku realizacji projektu nie planuje sie tworzy¢ nowych miejsc pracy.

Kryteria specyficzne dopuszczajace (dziatanie 3.3.3)

Wybdr optymalnego wariantu
realizacji projektu

W ramach kryterium ocenie podlega poprawnos¢ przeprowadzonej
analizy opcji realizacji przedsiewziecia i dokonania wtasciwego wyboru
wariantu optymalnego:

e czy zidentyfikowano i zanalizowano co najmniej minimalna
liczbe istotnych i technicznie wykonalnych opcji (czy w
przypadku braku wariantéow alternatywnych dostatecznie
uzasadniono ich brak)?

e  czy zastosowana zostata wtasciwa metoda analizy opcji?

e czy wyboru wariantu optymalnego dokonano w oparciu o
prawidtowo przeprowadzong analize opcji?

e czy do realizacji wybrano najkorzystniejszy wariant
inwestycji?

(jesli dotyczy)

TAK

Szczegoty zawarto w rozdziale 11.2. Analiza wariantéw

Koszty projektu (zasadnosc,
racjonalnosc, adekwatnos¢ w

Celem kryterium jest ocena zasadnosci poniesienia konkretnych
wydatkow, nalezy wskazac czy wydatki nie zostaty przeszacowane, sg

TAK
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stosunku do celu i zakresu
projektu) i efektywnosc
projektu (w tym prawidtowos¢

racjonalne, czy zostaty odpowiednio dobrane do planowanej
inwestycji. W ramach kryterium ocena bedzie obejmowac zagadnienia:

czy korzysci osiggniete w wyniku realizacji projektu uzasadniajg

Uzasadnienie dla  koniecznosci poniesienia  poszczegdlnych  naktadow

inwestycyjnych przedstawiono w rozdziale 11.3.3. Ich wysokos¢ umotywowano w
rozdziale 111.4.2.1. Korzysci osiggniete w wyniku realizacji projektu przedstawiono

analiz) poniesienie przedstawionych kosztow. czy uzyskane w wyniku obliczern  w rozdziatach 11.1.2 (cele projektu), 11.2.2 (analiza popytu), 11.2.4 (miara rezultatu w
wartosci wskaznikdw ekonomicznej i/lub finansowej optacalnosci wariancie wybranym do realizacji), 11.3.6 (wskazniki realizacji projektu), 111.5 (opis
inwestycji potwierdzajg potrzebe realizacji projektu oraz czy uzyskane ilosciowych i jakosciowych skutkéw realizacji projektu). W studium wykonalnosci
w wyniku realizacji projektu korzysci s wspétmierne do poniesionych  obliczono nastepujgce wskazniki efektywnosci ekonomicznej i finansowej
kosztéw. projektu:

Ocenie bedzie podlega¢ poprawnos¢ sporzadzonych analiz, ktére sg e  DGC (wartos$¢ wskaznika dla wariantu wybranego do realizacji)- rozdziat
podstawg do oceny efektywnosci i wykonalnosci projektu w aspekcie 11.2.4,
jego zakresu, celéw, zapotrzebowania na dofinansowanie oraz e  FNPV/C (warto$é wskaznika) - rozdziat I11.4.4,
trwatosci podmiotu rozumianej jako zachowanie ptynnosci finansowej e  FRR/C (warto$¢ wskaznika) - rozdziat 111.4.4.
w fazie inwestowania oraz operacyjnej. Ocenie bedzie podlegaé
prawidtowos¢ sporzadzenia przez wnioskodawce analiz oraz realnos¢
przedstawionych zatozen.
Zgodnos¢ projektu z W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt jest zgodny z Planem | TAK

obowiqzujgcym Planem
Gospodarki Niskoemisyjnej

Gospodarki Niskoemisyjnej dla danego obszaru?

Weryfikacji podlegaé bedzie czy realizowany/zaplanowany do realizacji
projekt wpisuje sie w kierunki dziatan niskoemisyjnych oraz zakres
inwestycji niezbednych do realizowania na danym obszarze i/ lub
zostat zidentyfikowany w planie gospodarki niskoemisyjnej.

Szczegdty zawarto w rozdziale: 11.1.4. Zgodnos¢ celédw z dokumentami

planistycznymi — wykazano zgodno$¢ z Planem Gospodarki niskoemisyjnej dla
Gminy Czerwiensk na lata 2014-2020

Mozliwos¢ realizacji inwestycji

W ramach kryterium ocenie podlega, czy wnioskodawca posiada
udokumentowane prawo dysponowania gruntami niezbednymi do
realizacji inwestycji (czy wnioskodawca dokonat wymaganych
uzgodnien z wtascicielami gruntéw i w konsekwencji uzyskat prawo do
dysponowania gruntami na potrzeby realizacji projektu)?

TAK

Wykazano w rozdziale 111.2. Wykonalno$¢ prawna

Gotowosc techniczna projektu
do realizacji

W ramach kryterium ocenie podlega, czy Beneficjent posiada
pozwolenie na budowe/decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej/ dokonat zgtoszenia robot budowlanych niewymagajgcych

TAK

Przedmiotowy projekt bedzie realizowany w trybie zaprojektuj i wybuduj —

zataczono program funkcjonalno-uzytkowy, szczegéty w rozdziale |Il1.2.

Wykonalnos$¢ prawna
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pozwolenia na budowe (i uzyskat potwierdzenie organu, ze nie
whniesiono sprzeciwu w terminie 30 dni od dnia doreczenia zgtoszenia)?

* Dla projektow realizowanych w trybie ,zaprojektuj i wybuduj” na
moment sktadania wniosku o dofinansowanie pozwolenie na budowe
nie jest wymagane, nalezy zweryfikowaé czy opracowano program
funkcjonalno-uzytkowy.

Kwalifikowalnosc inwestycji w
drogi lokalne i/lub regionalne

Inwestycje w drogi lokalne i/ lub regionalne moga by¢ finansowane
jedynie, jako niezbedny i uzupetniajacy element projektu dotyczacego
systemu zréownowazonej mobilnosci miejskiej. Samodzielne projekty
dotyczace wytgcznie infrastruktury drogowej nie beda akceptowane w
ramach Dziatania 3.3. Weryfikacji w ramach kryterium podlegac bedzie
czy inwestycje w drogi lokalne i/ lub regionalne zwigzane z projektem
sg niezbedne i stanowig wytacznie uzupetniajgcy element projektu, tj.
infrastruktura drogowa jest niezbedna dla zmiany organizacji systemu
transportu  publicznego/ niezmotoryzowanego indywidualnego,
wymagana dla uzyskania planowanego efektu (tj. ograniczenia emisji
zanieczyszczen powietrza, hatasu oraz nizszego zattoczenia,
zmniejszenia wykorzystania samochodéw osobowych) i o ile nie ma
innego sposobu osiggniecia tych efektéw, majg na celu wprowadzenie
ruchu uprzywilejowanego lub uprzywilejowanie ruchu istniejacego
pojazdéw transportu publicznego oraz czy wydatki na infrastrukture
drogowg stanowig mniej niz 50% wydatkéw kwalifikowanych w
projekcie.

NIE DOTYCZY

Dostosowanie do potrzeb osob

W ramach kryterium ocenie podlega przystosowanie infrastruktury

TAK

niepetnosprawnych powstatej w wyniku realizacji projektu do potrzeb oséb o ograniczonej
mozliwoéci poruszania sie (w tym o0séb niedostyszacych, Wykazano w rozdziale 11.3.8. Polityki horyzontalne
niedowidzacych oraz stabowidzacych).
Kryteria do zastosowania wytacznie dla inwestycji zwigzanych z budowa/rozbudowa $ciezek rowerowych
Funkcja projektu W ramach kryterium ocenie podlega, czy sciezki rowerowe bedgce | TAK

przedmiotem projektu petnig funkcje korytarzy transportowych i
zostaty zaprojektowane w celach: szerszego wykorzystania transportu

Wykazano szczegétowo w rozdziatach:
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niezmotoryzowanego indywidualnego, zmniejszenia wykorzystania
samochoddéw osobowych, lepszej integracji gatezi transportu, nizszej
emisji zanieczyszczen powietrza, hatasu oraz nizszego zattoczenia,
poprawy bezpieczeristwa ruchu drogowego, i nie zostaty
zaprojektowane jako infrastruktura turystyczno-rekreacyjna

I1.1.1. Analiza problemoéw

I1.3.3. Zakres rzeczowy inwestycji

Bezpieczeristwo ruchu
drogowego

W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt przyczyni sie do
zwiekszenia bezpieczenistwa w ruchu drogowym (czy zakres rzeczowy
inwestycji potwierdza, ze projekt wplywa pozytywnie na
bezpieczernstwo na drogach poprzez zmniejszenie natezenia ruchu
rowerowego W pasie drogowym, zmniejszenie ilosci wypadkéw
komunikacyjnych z udziatem rowerzystow, itp.)?

TAK
Wykazano szczegétowo w rozdziatach:
I1.1.1. Analiza problemow

I1.3.3. Zakres rzeczowy inwestycji

KRYTERIA SPECYFICZNE PUNKTOWE

Projekty realizowane w
partnerstwie

Preferowane beda projekty realizowane w formule partnerstwa (w
celu stworzenia wspdlnej, spdjnej sieci Sciezek rowerowych).
Partnerstwa moga by¢ tworzone przez podmioty wnoszace do
projektu zasoby ludzkie, organizacyjne, techniczne lub finansowe na
warunkach okreslonych w porozumieniu lub umowie o partnerstwie
(zgodnie z art. 33 ust.1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji programoéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w
perspektywie finansowej 2014 — 2020 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1146),
dotaczonej do dokumentacji aplikacyjnej.

Zgodnie z zapisami rozdziatu Ill.2.3. projekt nie bedzie wdrazany w partnerstwie.

Kryteria do zastosowania wytacznie dla inwestycji zwigzanych z budowa/rozbudowa $ciezek rowerowych

Poprawa spdéjnosci
komunikacyjnej

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

- projekt przyczyni sie do poprawy spdjnosci komunikacyjnej poprzez
pofaczenie istniejgcych Sciezek rowerowych ze Sciezkami
realizowanymi/ planowanymi do realizacji w ramach projektu na
terenie dziatania danej jednostki samorzadu terytorialnego oraz

- projekt zaktada budowe i/lub rozbudowe systemu Sciezek
rowerowych, w tym taczenie odcinkow juz powstatych z systemem

TAK — 20 pkt

Wykazano szczegétowo w rozdziatach:
I1.3.3. Zakres rzeczowy inwestycji

oraz

I1.1.1. Analiza problemow
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Sciezek rowerowych istniejagcych na obszarze dziatania sasiednich 11.1.2 Analiza celéw
jednostek samorzadu terytorialnego.

Dostepnosc¢ komunikacyjna W ramach projektu ocenie podlega, czy realizacja projektu poprawi | TAK—15 pkt
dostepnosé komunikacyjng osiedli mieszkaniowych/ szkét/ podmiotéow

gospodarczych/ stref inwestycyjnych/ instytucji publicznych. Wykazano szczeg6towo w rozdziatach:

11.3.3. Zakres rzeczowy inwestycji

Zrédto: Opracowanie wtasne
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11.3.8. Polityki horyzontalne

W tym rozdziale studium wykonalnosci ocenie zostanie poddany stopien realizacji przez
projekt polityk horyzontalnych Unii Europejskiej. W odrdznieniu od polityki regionalnej, polityki
horyzontalne nie sg adresowane do konkretnych obszaréw, ale dotyczg okreslonych zagadnien bez
wzgledu na to, gdzie wystepuja.

Do najbardziej istotnych polityk horyzontalnych UE w szczegélnosci nalezy zaliczy¢: polityke
rownosci szans i niedyskryminacji, polityke zréwnowazonego rozwoju, polityke rownouprawnienia
ptci.

Pomimo szerokiego zakresu merytorycznego zdefiniowanych polityk horyzontalnych Unii
Europejskiej, dany projekt powinien realizowac¢ te polityke, ktéra jest dominujgca i charakterystyczna
w ramach danego typu przedsiewzieé.

Aby projekt moégt byé przedmiotem dofinansowania musi oddziatywa¢ neutralnie lub

pozytywnie na wszystkie polityki horyzontalne.
Polityka zrownowazonego rozwoju

Projekt bedzie miat pozytywny wptyw na realizacje polityki zrownowazonego rozwoju. Niniejszy
projekt przyczynia sie do rozwoju spoteczno-gospodarczego przy jednoczesnym dazeniu do poprawy
jakosci Srodowiska naturalnego. Produkty i rezultaty inwestycji spetniajg wymadg trwatosci, beda
funkcjonowac bez negatywnych efektéw przez dtuzszy okres czasu.

Projekt przyczynia sie do realizacji i niniejszej polityki w nastepujgcy sposob:

e poprzez budowe infrastruktury dla komunikacji nie generujgcej emisji zanieczyszczen, bedacej
alternatywa dla komunikacji zmotoryzowanej, dzieki czemu projekt przyczynia sie do redukgcji
emisji CO 2 do srodowiska;

e realizacja projektu nie spowoduje zmniejszenia réznorodnosci biologicznej, bedzie natomiast
korzystnie oddziatywac na zréznicowanie biologiczne dzieki pozytywnemu oddziatywaniu na
mozliwosci Srodowiska do odtwarzania sie;

e w projekcie uwzglednione zostang wszystkie skutki, jakie inwestycja mogtaby wywotaé¢ w
zakresie srodowiskowym;

e projekt wzmacnia mechanizmy, stuzgce ochronie sSrodowiska - polega na budowie
infrastruktury, zwigzanej z przejsciem na gospodarke niskoemisyjng, co wptynie na
zmniejszenie emisji gazow cieplarnianych

e projekt znaczaco przyczynia¢ sie bedzie do zapewnienia ochrony zdrowia publicznego
(poprawa jakosci powietrza), a nawet zycia ludzkiego.

Projekt bezposrednio realizuje polityke zréwnowazonego rozwoju, poniewaz zwieksza prawo do
zaspokajania potrzeb i aspiracji rozwojowych obecnej generacji mieszkanicow wojewddztwa
lubuskiego bez naruszania zdolnosci do zaspokajania potrzeb i aspiracji przysztych pokolen. Poprzez
zmniejszenie szkodliwych substancji do atmosfery obecne pokolenie dba o srodowisko przysztych

pokolen. Projekt posrednio ma na celu podniesienie jakosci zycia obecnych i nastepnych pokolen, przy



jednoczesnym zachowaniu zdolnosci naszej planety, do utrzymywania Zycia we wszelkich jego
réznorodnych formach, czyli rozwdj gospodarczy i cywilizacyjny nie powinien odbywac sie kosztem

wyczerpywania zasobdw nieodnawialnych i niszczenia Srodowiska.

Polityka réwnosci szans i niedyskryminacji

Projekt bedzie miat pozytywny wptyw na polityke réwnych szans i niedyskryminacji. Osobami
korzystajgcymi bezposredniego z efektéw projektu bedg mieszkaricy Gminy Czerwienisk bez wzgledu
na pteé¢, pochodzenie, wyksztatcenie, wyznanie, sytuacje socjoekonomiczng, rase, kolor skory, religie,
Swiatopoglad, niepetnosprawnosé lub orientacje seksualng. Jest to gmina o charakterze wiejsko-
miejskim, zatem dzieki realizacji projektu, mieszkarncy obszaréw wiejskich zwiekszg swojg mobilnos¢.
Obszar ten poprawi spéjnos¢ z gminami osciennymi w ramach MOF Zielona Gdra

W zwigzku z czym zostang zmniejszone bariery w dostepie do miejsc pracy, jak rowniez w
dostepie do instytucji publicznych oraz ustug o charakterze publicznym i komercyjny, w tym ustug
oferowanych przez Urzad Gminy i Miasta Czerwiensk.

Projekt ten bedzie uwzgledniat potrzeby oséb niepetnosprawnych — infrastruktura zostanie
przygotowana w taki sposéb, a by zapewni¢ do niej dostep osdb z dysfunkcjami. Niepetnosprawni
zatem bedg mogli korzysta¢ z powstatej infrastruktury w bez przeszkdd. Korzystanie ze $ciezek
rowerowych przez osoby niepetnosprawne bedzie mozliwe na wdzkach inwalidzkich lub na specjalnie

przystosowanych rowerach.

Polityka rGwnouprawnienia ptci

Polityka ta ma prowadzi¢ do podejmowania dziatarn na rzecz osiggniecia stanu, w ktérym
kobietom i mezczyznom przypisuje sie takg samg wartos¢ spoteczng, réwne prawa i réwne obowigzki
oraz gdy majg oni rowny dostep do zasobow (Srodki finansowe, szanse rozwoju), z ktérych moga
korzystac¢. Zasada ta ma gwarantowac mozliwos$¢ wyboru drogi zyciowe]j bez ograniczen wynikajgcych
ze stereotypow pfci.

Projekt ma neutralny wptyw na polityke réwnouprawnienia ptci. Przedmiotem

zainteresowania projektu nie sg kwestie rownosci pfci.
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lll. Wykonalnosé projektu

W rozdziale trzecim niniejszego studium wykonalnosci projektu dotyczacego przedmiotowe;j

inwestycji opisane jest zagadnienie dotyczgce wykonalnosci instytucjonalnej i prawnej inwestycji.

lll.1. Wykonalnos¢ instytucjonalna

W tym punkcie studium wykonalnosci ocenie podlega przygotowanie podmiotu realizujgcego
projekt do jego wdrozenia, czyli status prawny i sytuacja wnioskodawcy, zabezpieczenie rzeczowe,

finansowe i kadrowe gwarantujg powodzenie inwestycji.

Analiza wykonalnosci instytucjonalnej objeto nastepujgce obszary:

Czynniki
zewnetrzne

Powigzania z
innymi
organizacjami

Grupy
docelowe

Jakosé Wykonalnos¢ ,
Planowanie

zarzadzania instytucjonalna

Struktura Zarzadzanie
organizacyjna finansami

Zarzadzanie
personelem

Zrédio: Opracowanie wtasne na podstawie ,Project Cycle Management Guidelines”, European
Comission

Grupy docelowe

Grupy docelowe zostaty szczegétowo opisane w pkt. 1.1.3. Analiza grup docelowych

niniejszego Studium Wykonalnosci Projektu.
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Planowanie

Gmina Czerwiensk od wielu lat w swojej dziatalnos$¢ postuguje sie dokumentami strategicznymi
pozwalajgcymi wyznaczy¢ cele, a nastepnie monitorowac ich stan realizacji. Burmistrz jak i pracownicy
Urzedu Gminy i Miasta Czerwiensk sg przekonani o konieczno$ci stosowania tego typu podejscia do
planowania przysztosci samorzadu.

Rada Miejska w Czerwiensku Uchwatg Nr XXXII/281/10 po konsultacjach spotecznych z
mieszkaicami oraz zainteresowanymi stronami przyjeta Strategie Rozwoju Gminy Czerwiensk na lata
2011-2018.

Zgodnie z wyzej cytowanym dokumentem Beneficjent posiada klarownie sformutowang wizje

i misje. Tresc ich przedstawiono na ponizszym rysunku.

Rysunek 17 Wizja i misja Gminy Czerwiensk

WIZJA: Gmina Czerwiensk to wiodaca gmina w wojewdédztwie lubuskim,
atrakcyjnainwestycyjnie  zuporzadkowang infrastrukturgtechniczna,
bedaca atrakcyjnym miejscem zamieszkania, pracy i wypoczynku

Misjg gminy Czerwiensk jest
stworzenie srodowiska przyjaznego
mieszkarnicom i przedsigbiorcom
oraz podniesienie poziomu ich
zycia przez zapewhnienie trwatego
zZrownowazonego rozwoju.

Zrédto: Strategia Rozwoju Gminy Czerwienisk na lata 2011-2018

Ponadto Strategia Rozwoju Gminy Czerwiensk na lata 2011-2018 posiada zespot celéw szczegdtowych

w poszczegdlnych obszarach stuzgcych realizacji zatozonej misji i wizji (zobacz: ponizsza grafika).
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Rysunek 18 Cele strategiczne Strategii Rozwoju Gminy Czerwienisk na lata 2011-2018
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Zrédto: Opracowanie wiasne.

Czynniki zewnetrzne

1. Potencjat wojewoddztwa lubuskiego

Wojewddztwo Lubuskie potozone jest w zachodniej czesci Polski, nad srodkowg Odrg i dolng
Wartg wraz z ich doptywami: Nysg tuzycka, Bobrem, Notecig, Kwisg, Baryczg, Obrg, Obrzycg, Zimna
Wod3 i Postomia, pomiedzy Pojezierzami: Pomorskim i Mazurskim. Powstato ono w 1999 r. w wyniku
reformy administracyjnej Polski, z potgczenia wiekszosci obszarow dawnych wojewddztw:
gorzowskiego, zielonogdrskiego oraz niewielkiej czesci leszczyriskiego. Lubuskie graniczy: od pétnocy —
z Wojewoddztwem Zachodniopomorskim, od wschodu —z Wojewédztwem Wielkopolskim, od potudnia
z Wojewddztwem Dolnoslgskim, zas od zachodu z dwoma niemieckimi landami: Brandenburgig i
Saksonig W skfad wojewddztwa (vide: mapa ponizej), ktére zajmuje obszar 13989 km? (4,5 %
powierzchni Polski) wchodzi 14 powiatéw (12 ziemskich i 2 grodzkie) oraz 83 gminy (9 miejskich, 33
miejsko-wiejskie i 41 wiejskie). Sie¢ osadniczg tworzg 42 miasta i 1 508 miejscowosci wiejskich
zamieszkiwanych przez 1020307 mieszkancéw (2,6 % ludnosci Polski). Centralnymi o$rodkami
miejskimi s3: Zielona Goéra liczaca 118,73 tys. mieszkancow (siedziba sejmiku i marszatka
wojewoddztwa) oraz Gorzow Wielkopolski, zamieszkiwany przez 125,78 tys. mieszkancéw (siedziba

Wojewody). Inne oérodki miejskie to: Nowa Sél, Zary, Swiebodzin, Miedzyrzecz, Kostrzyn i Stubice.
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Rysunek 19 Wojewddztwo Lubuskie (podziat administracyjny)
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Na terenie wojewddztwa wyrdzniane sg obszary trzech podprowincji  Nizu
Srédkowoueropejskiego. Najwiekszg z nich jest cze$¢ Pojezierza Potudniowo Battyckiego (wysoki
wspotczynnik jeziorno$ci w granicach 2 - 3 % na 100 km?) z dwoma dwa rodzajami naturalnych
krajobrazéw: mtodoglacjalnych (pogérkowato pojezierne, réwninno-morenowe, sandrowo-
pojezierne) i dolinnych (tarasy z wydmami, zalewowe dna dolin). Potudniowa cze$¢ wojewddztwa
rozciaga sie na czesci Nizin Srodkowopolskich i Sasko-tuzyckich (przewazajg réwniny, rzeki i wzgérza
ostancowe). Potozenie geograficzne wptywa rowniez na walory przyrodniczo-krajobrazowe, ktore
tworzg rezerwaty przyrody (51), parki krajobrazowe (8), pomniki przyrody (1641), obszary chronionego
krajobrazu (12), uzytki ekologiczne (343) zespoty przyrodniczo-krajobrazowe (5). Obszar wojewddztwa
w blisko 37 % objety jest terenami ochronnymi, posrdd ktdrych najwazniejszymi sg: 2 parki narodowe
(Ujscie Warty i czes¢ Drawskiego), 7 parkow krajobrazowych (tagowski — 4.929 ha, Gryzynski — 2.755
ha, Krzesinski — 8.546 ha, Przemecki — 2.000 ha, Barlinecko — Gorzowski — 12.142 ha, tuk Muzakowa i
Pszczewski — 9.300 ha). Czysto$¢ srodowiska naturalnego i dobre warunki klimatyczne (najdtuzszy w
Polsce okres wegetacyjny i tagodne zimy) sprzyjajg rozwojowi rolnictwa, mimo ze w regionie
przewazajg w regionie gleby gorszej jakosci. Powierzchnia uzytkdw rolnych regionu wynosi 427,5 tys.
ha, z czego 72 % stanowig grunty orne). Uprawia sie gtdwnie zboza, rosliny przemystowe (rzepak,
buraki cukrowe, wiklina, w mniejszym stopniu chmiel i tyton), ziemniaki i szparagi. W hodowli dominuje
dréb, ktéry stanowi ponad potowe produkcji zwierzecej, podczas gdy trzoda chlewna - okoto 38%, a
bydto - 11%. Oprdcz rolnictwa na szczegdlng uwage w ocenie sytuacji gospodarczej zastuguje przemyst,
w ktéorym dominujgcy role zajmujg sektory; spozywczy, drzewno — papierniczo - meblarski (lasy
stanowig prawie 50 % powierzchni wojewddztwa), tekstylny i chemiczny. Podstawowe parametry

charakteryzujace sytuacje spoteczno-ekonomiczno wojewddztwa zawiera ponizsza tabela.
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Tabela 30 Wybrane parametry sytuacji spoteczno-gospodarczej Wojewddztwa Lubuskiego w 2015 r.

Jednostka 2015
miary
PODZIAL TERYTORIALNY (STAN W DNIU 31 Xii)
Podregiony (NTS3) - 2
Powiaty (NTS4) - 12
Miasta na prawach powiatu (NTS4) - 2
Gminy (NTS5) - 83
Miasta - 42
Miejscowosci podstawowe ogotem - 1314
Sotectwa - 1023
Powierzchnia* ha 1398789
LUDNOSC (STAN W DNIU 31 XI1) *
Ludnos¢ faktycznie zamieszkata
ogoétem osoba 1020307
kobiety osoba 523641
mezczyzni osoba 496666
Ludnos¢ wedtug grup wieku:
0-4 lat osoba 51371
5-9 lat osoba 55655
10-14 lat osoba 47726
15-19 lat osoba 54688
20-24 lat osoba 66251
25-29 lat osoba 77705
30-34 lat osoba 88604
35-39 lat osoba 83205
40-44 lat osoba 69282
45-49 lat osoba 59021
50-54 lat osoba 66063
55-59 |at osoba 82200
60-64 lat osoba 74962
65-69 lat osoba 53677
70 lat i wiecej osoba 89897
Ludnosé na 1 km2 (gestos¢ zaludnienia) osoba 73
Ludnos¢ w wieku:
przedprodukcyjnym osoba 186481
produkcyjnym osoba 650536
poprodukcyjnym osoba 183290
W % ogétem ludnosé w wieku:
przedprodukcyjnym % 18,3
produkcyjnym % 63,8
poprodukcyjnym % 18,0
Wskazniki obcigzenia demograficznego
ludnos$é w wieku nieprodukcyjnym na 100 oséb w wieku osoba 56,8
produkcyjnym
ludnos¢ w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku osoba 98,3
przedprodukcyjnym
ludnos¢ w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku osoba 28,2
produkcyjnym
Kobiety na 100 mezczyzn osoba 105
Na 1000 ludnosci:
zgony - 9,36
przyrost naturalny - 0,2
urodzenia zywe - 9,5

114



matzenstwa zawarte w ciggu roku
rozwody
Zgony niemowlat na 1000 urodzen zywych
Saldo migracji na pobyt staty
saldo migracji gminnych wewnetrznych
saldo migracji zagranicznych
Bezrobotni zarejestrowani
ogoétem
mezczyzni
kobiety
Bezrobotni wedtug wieku
24 lata i mniej
25-34
35-44
45-54
55 i wiecej
Stopa bezrobocia rejestrowanego

Udziat bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym

ogoétem
kobiety
mezczyzni
Oferty pracy
ogotem
dla niepetnosprawnych
Aktywnos¢ ekonomiczna (dane Srednioroczne)
aktywni zawodowo
bierni zawodowo
Wskaznik zatrudnienia
ogotem
kobiety
mezczyzni
Procentowy udziat oséb w wieku 25-64 lata uczacych sie i
doksztatcajacych sie w ludnosci ogétem w tej samej grupie wieku

WYNAGRODZENIA | SWIADCZENIA SPOtECZNE

Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto

Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w relacji do sredniej
krajowej (Polska=100)

Przecietna liczba oséb pobierajacych swiadczenia z
pozarolniczego systemu ubezpieczen spotecznych razem

Przecietna miesieczna emerytura i renta brutto z pozarolniczego
systemu ubezpieczen razem

Przecietna liczba oséb pobierajacych emerytury i renty - rolnicy
indywidualni
Przecietna miesieczna emerytura i renta brutto rolnikow
indywidualnych
ZASOBY MIESZKANIOWE
Mieszkania*
Przecietna powierzchnia uzytkowa
1 mieszkania
na 1 osobe
gaz z sieci
PRZEMYSt | BUDOWNICTWO

promil

osoba
osoba

osoba
osoba
osoba

osoba
osoba
osoba
osoba
osoba
%

%

%
%

tys. oséb
tys. oséb

%
%

%
%

zt
%

osoba

zt

osoba

zt

m2
m2

4,8
2,1
3,8

-660
-663

47115
22135
24980

6752
12813
9935
8919
8696
12,8

7,2
8,2
6,4

1688
123

440
374

49,6
42,3

57,3
2,5

3425,38
85,5

195573

1749,68

18983

1287,36

362650

73,1
26,0
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Budynki mieszkalne oddane do uzytkowania* - 1660
Mieszkania oddane do uzytkowania

mieszkania - 3355
izby - 13659
powierzchnia uzytkowa mieszkan m?2 310789
Mieszkania na 1000 zawartych matzenstw - 688
Mieszkania na 10 tys. ludnosci - 32,87
Przecietna powierzchnia uzytkowa 1 mieszkania m?2 92,6

Zuzycie wody, energii elektrycznej i gazu z sieci w gospodarstwach domowych

zuzycie wody z wodociggow w gospodarstwach domowych m3 29,1
na 1 mieszkanca

Podmioty gospodarki narodowej wpisane do rejestru REGON (stan w dniu 31 XII)

ogotem - 110084
sektor publiczny - 4742
sektor prywatny - 105314
Jednostki wpisane do rejestru REGON wg sekcji PKD 2007
Sekcja A - Rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo - 3314
Sekcja B - Gornictwo i wydobywanie - 118
Sekcja C - Przetwarstwo przemystowe - 8591
Sekcja D - Wytwarzanie i zaopatrywanie w energie - 206

elektryczna, gaz, pare wodng, goraca wode i powietrze do uktadow
klimatyzacyjnych

Sekcja E - Dostawa wody; gospodarowanie Sciekami i - 485
odpadami oraz dziatalnosc¢ zwigzana z rekultywacja

Sekcja F - Budownictwo - 13506

Sekcja G - Handel hurtowy i detaliczny; naprawa pojazdoéw - 28700
samochodowych, wiaczajac motocykle

Sekcja H - Transport i gospodarka magazynowa - 7241

Sekcja | - Dziatalno$¢ zwigzana z zakwaterowaniem i - 3143
ustugami gastronomicznymi

Sekcja J - Informacja i komunikacja - 1958

Sekcja K - Dziatalnos¢ finansowa i ubezpieczeniowa - 3049

Sekcja L - Dziatalnos¢ zwigzana z obstuga rynku - 10569
nieruchomosci

Sekcja M - Dziatalnos¢ profesjonalna, naukowa i techniczna - 7439

Sekcja N - Dziatalnos¢ w zakresie ustug administrowania i - 2806

dziatalnos¢ wspierajaca

Sekcja O - Administracja publiczna i obrona narodowa; - 683
obowigzkowe zabezpieczenia spoteczne

Sekcja P - Edukacja - 3287

Sekcja Q - Opieka zdrowotna i pomoc spoteczna - 5803

Sekcja R - Dziatalnos¢ zwigzana z kulturg, rozrywka i - 1912
rekreacja

Sekcja S i T - Pozostata dziatalnos¢ ustugowa oraz - 7272

Gospodarstwa domowe zatrudniajace pracownikéw; gospodarstwa
domowe produkujgce wyroby i Swiadczgce ustugi na wtasne
potrzeby

Sekcja U - Organizacje i zespoty eksterytorialne - 2

Zrédto: www.stat.gov.pl
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Wojewddztwo Lubuskie ze wzgledu na swe pofozenie geograficzne stanowi wazny element
korytarzy transportowych tgczgcych kraje skandynawskie z Europg Potudniowg oraz Europe Zachodnig
z Europa Centralng i Wschodnig. Potozenie geograficzne i przestrzenne Wojewddztwa Lubuskiego i
Powiatu Swiebodzifiskiego oraz zwigzana z nimi dostepno$é komunikacyjna stanowig o jego
konkurencyjnosci oraz o konkurencyjnosci gtéwnych osrodkéw miejskich (Gorzow Wlkp, Zielona Géra,
Nowa S4l, Zary, Swiebodzin, Sulechéw) zwtaszcza w sferze gospodarczej (atrakcyjnoéé: inwestycyjna,
turystyczna i antropogeniczna). Przez teren wojewddztwa przebiegajg dwa paneuropejskie korytarze
transportowe: nr |l — Berlin — Poznan — Warszawa — Mirisk — Moskwa — Nizny Nowogrdd (przyszta A-2)
i Il Berlin — Wroctaw — Katowice — Lwow — Kijow (A-4 przyszta A-18) oraz dwa inne korytarze na
kierunku pétnoc — potudnie: nadodrzanski (Swinoujscie — Szczecin — Gorzéw —Zielona Géra — granica
czeska (droga nr 3) i wschéd — zachdd: (Kostrzyn — Gorzow — Gdarnisk).

Historyczna przeszto$¢ Ziemi Lubuskiej powoduje, ze przestrzen wojewddztwa nie jest
kulturowo jednorodna. Pofudniowa cze$é¢ wojewddztwa, o gestej sieci osadniczej, historycznie
zwigzana ze Slaskiem, charakteryzuje sie duzg liczbg rezydencji i parkéw, w tym o unikatowych
walorach jak patace w Zaganiu i ltowej. Cze$¢ pétnocno — wschodnia i érodkowo — wschodnia to obszary
o wielkich walorach przyrodniczych: wysokiej lesistosci, licznych jeziorach i rzekach, a réwnoczesnie o

stabiej rozwinietej sieci osadnicze;j.

2. Gmina Czerwiensk jako cze$¢ Obszaru Funkcjonalnego Miasta Zielona Géra

Gmina Czerwiensk stanowi cze$¢ Obszaru Funkcjonalnego Miasta Zielona Géra (Zintegrowane
Inwestycje Terytorialne - ZIT). ZIT jest elementem procesu programowania wykorzystania srodkéw Unii
Europejskiej. Pojawienie sie Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych jako narzedzia stuzgcego
realizacji strategii terytorialnych nakierowanych na zrownowazony rozwdj miast wynika z zatozen
polityki spéjnosci na lata 2014-2020 i szerokiego uwzglednienia w jej ramach wymiaru terytorialnego.
Podejscie terytorialne oznacza odejscie od postrzegania obszaréw przez pryzmat granic
administracyjnych na rzecz definiowania ich na podstawie potencjatéw i barier rozwoju
poszczegdlnych terytoridw (réznej wielkosci). Potrzeba takiego podejscia myslenia o spdjnosci pojawita
sie juz w Traktacie Lizbonskim, ktéry zrownat wymiar terytorialny z wymiarem gospodarczym i
spotecznym. Zintegrowane podejscie terytorialne stanowi jedng z podstawowych zasad strategicznych
dokumentow krajowych: Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (KPZK) oraz
Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-2020 (KSRR), a takze Umowy Partnerstwa, ktéra
stanowi podstawe realizacji dla dziatan wspieranych ze srodkéw Wspdlnych Ram Strategicznych.

Miejski Obszar Funkcjonalny Zielonej Géry stanowig: Miasto Zielona Gdra — rdzen (miasto na
prawach powiatu) oraz pie¢ gmin: gmina miejsko-wiejska Czerwienisk, gmina miejsko-wiejska
Sulechéw, gmina wiejska Swidnica i gmina wiejska Zabér. Sa to gminy potozone na obszarze powiatu
zielonogorskiego usytuowanego w Srodkowo-wschodniej czesci wojewddztwa lubuskiego. Miejski
Obszar Funkcjonalny Zielonej Gory obejmuje powierzchnie 964 km 2, w tym obszar miasta Zielona Gora
58 km2. Gminy, ktére tworzg Miejski Obszar Funkcjonalny Zielonej Géry spetnity wymagane minimum

5 z 6 nastepujgcych kryteriéw Ministerstwa Rozwoju Regionalnego:

117



e F1-liczba wyjezdzajgcych do pracy najemnej do rdzenia MOF na 1000 mieszkancéw w wieku
produkcyjnym, powyzej 50 oséb w 2006 r.

e F2-liczba zameldowan z rdzenia MOF na 1000 mieszkancéw, powyzej 3 w 2009 r.

e S1 — udziat pracujacych w zawodach pozarolniczych w 2002 r., jako stosunek do $redniej
wojewddzkiej powyzej 75%.

e S2-—liczba podmiotdéw gospodarczych na 1000 mieszkaricow w 2011, jako stosunek do Sredniej
wojewddzkiej powyzej 75%

e S3 — udziat podmiotéw gospodarczych w ustugach wyzszego rzedu (sekcje J-R w PKD) w 2011
r., jako stosunek do analogicznego wskaznika obliczonego dla rdzenia MOF powyzej 50%

e M1 —gestosc zaludnienia (bez lasow i wod) w 2011 r., jako stosunek do sredniej wojewddzkiej
powyzej 50%

e M2 — liczba mieszkan oddanych do uzytku na 1000 mieszkancéw, w latach 2002-2011, jako
stosunek do sredniej wojewddzkiej powyzej 75%.

Rysunek 20 Mapa Obszaru Funkcjonalnego Miasta Zielona Géra

Zrédto: Strategia Obszaru Funkcjonalnego Miasta Zielona Géra.

Tabela 31 Stopien spetnienia wskaznikdw MRR

Gmina Powierzchnia Liczba Wartosci wskaznikow Liczba
(2012, km2) | mieszkancéw spetnionych
(2012) kryteriéw
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F1 F2 Slw S2w S3r Mlw | M2w

Czerwienisk 195 9997 136,4 | 9,1 103,8 | 66,3 | 80,8 | 73,5 91,6 6
Sulechéw 237 26 755 53,6 1,5 104,2 93 89,2 | 127,5 | 90,8 6
Swidnica 160 6 307 137,2 | 19,1 93,7 96,8 | 86,4 | 67,6 | 245,2 7

Zabor 93 3947 146,6 16 99,1 83,4 68,3 59,3 | 199,3 7
Zielona 219 19 200 165 22,7 | 104,6 | 112,6 | 80,1 | 132,5 | 301,6 7
Goéra

Zrédto: Strategia Obszaru Funkcjonalnego Miasta Zielona Géra.
3. Potencjat Gminy Czerwiensk.

Gmina miejsko-wiejska Czerwiensk potozona jest na obu brzegach Odry, ktérej lodowiec
wytyczyt w tym miejscu kierunek wzdtuz réwnoleznika, urozmaicajac jej potudniowy bieg ku morzu.
Gmina, lezagc w malowniczej pradolinie Odry, krancem potudniowym dotyka Wysoczyzny
Zielonogorskiej, a pétnocnym opiera sie o Wysoczyzne Lubuska. Stad bardzo urozmaicony krajobraz. Z
jednej strony siegajace az do Czerwieriska wzgbrza morenowe, na ktérych krawedzi lezg Laski, Nietkdw
i Wysokie. Z drugiej za$, w okolicach Ptot, Lesniowa Wielkiego, wyztobione sg przez topniejacy ladoléd
skandynawski rozlegte niecki. Sasiaduje z gminami: Bytnica, Dabie, Skape, Sulechéw, Swidnica, Zielona
Goéra. Do Zielonej Géry jest zaledwie 12 kilometréw. Powierzchnia gminy zajmuje 19459 ha. W 2013
roku jej tereny zamieszkiwato 10021 osdb, z czego 50,5% stanowity kobiety. Jest to gmina o gestosci

zaludnienia ponizej Sredniej oraz przyroscie naturalnym wyraznie powyzejsredniej w powiecie.

Struktura organizacyjna

Szczegbtowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020
wsrdéd podmiotdw uprawnionych do ubiegania sie o dofinansowanie wymienia:

e przedsiebiorcy (mikroprzedsiebiorstwa, mate i sSrednie przedsiebiorstwa) wytgcznie w formule
partnerstwa publiczno-prywatnego,

e jednostki samorzadu terytorialnego (JST), ich zwigzki, stowarzyszenia i porozumienia,

e jednostki organizacyjne JST posiadajgce osobowo$é prawng,

e spotki prawa handlowego bedace wtasnoscig JST,

e podmioty lecznicze swiadczace ustugi w publicznym systemie ochrony zdrowia na podstawie
kontraktu z NFZ (z wytgczeniem MSP),

e publiczne i niepubliczne szkoty wyisze,

e jednostki naukowe,

e jednostki badawczo-rozwojowe,

e instytucje kultury,

e jednostki administracji rzagdowej oraz jednostki im podlegte,
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e organizacje pozarzadowe nie dziatajgce w celu osiggniecia zysku, w tym fundacje

i stowarzyszenia,

e pozostate jednostki sektora finanséw publicznych posiadajgce osobowosé prawng,

o koscioty i zwigzki wyznaniowe oraz osoby prawne kosciotéw i zwigzkédw wyznaniowych,

e jednostki Policji,

e jednostki Strazy Pozarnej,

e jednostki Lasow Panstwowych

Beneficjentem niniejszego projektu jest gmina Czerwiensk - jednostka samorzadu
terytorialnego — czyli typ podmiotu uprawniony do ubiegania sie o dofinansowanie zgodnie z wyzej
cytowanymi zapisami SZOOP RPL L2020.

Status prawny gminy jako jednostki podziatu terytorialnego panstwa reguluje art. 16
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku, art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 24 lipca
1998 roku o wprowadzeniu zasadniczego trdjstopniowego podziatu terytorialnego panstwa, a takze
ustawa z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym.

Gmina Czerwiensk, jako jednostka samorzadu terytorialnego posiada osobowos¢ prawng i jest
wpisana do Krajowego Rejestru Urzedowego Podmiotéw Gospodarki Narodowej prowadzonego przez
Urzad Statystyczny.

Dziatalno$¢ Gminy regulowana jest rdwniez przez Statut, przyjety Uchwatg Nr 33/V/03 Rady
Miejskiej w Czerwiensku z dnia 28 kwietnia 2003 r. w sprawie Statutu Gminy Czerwienisk.

Zgodnie ze Statutem Gmina Czerwiensk jest podstawowg jednostky lokalnego samorzadu
terytorialnego powotang dla organizacji zycia publicznego na swoim terytorium. Mieszkancy
zamieszkujgcy obszar Gminy z mocy ustawy stanowig gminng wspdlnote samorzadowa, realizujaca
swoje zbiorowe cele lokalne poprzez udziat w referendum oraz poprzez swoje ograny. Gmina potozona
jest w Powiecie Zielonogérskim, w Wojewddztwie Lubuskim. Gmina posiada osobowos$¢ prawna.
Wykonuje zadania publiczne w imieniu wiasnym i na wtasng odpowiedzialnos¢.

Zakres dziatania gminy wynikajacy z Ustawy o samorzadzie gminnym obejmuje wszystkie sprawy
publiczne o znaczeniu lokalnym, niezastrzezone ustawami na rzecz innych podmiotow (art. 6). W zakres
tych spraw wchodzi zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspdlnot. Zadania wiasne gminy obejmujg m.in.
sprawy (art. 7):

e tadu przestrzennego, gospodarki nieruchomosciami, ochrony srodowiska i przyrody oraz

gospodarki wodnej,

e gminnych drdg, ulic, mostéw, placéw oraz organizacji ruchu drogowego,

e wodociggdw i zaopatrzenia w wode, kanalizacji, usuwania i oczyszczania

e sciekdéw komunalnych, utrzymania czystosci i porzadku oraz urzgdzen sanitarnych, wysypisk i

unieszkodliwiania odpadéw komunalnych, zaopatrzenia w energie elektryczng i cieplng oraz

gaz,

e dziatalnosci w zakresie telekomunikacji,

e |okalnego transportu zbiorowego,

e ochrony zdrowia,
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pomocy spotecznej, w tym osrodkdéw i zaktadéw opiekunczych,

gminnego budownictwa mieszkaniowego,

edukacji publicznej,

kultury, w tym bibliotek gminnych i innych instytucji kultury oraz ochrony

zabytkdéw i opieki nad zabytkami,

kultury fizycznej i turystyki, w tym terendéw rekreacyjnych i urzgdzen sportowych,

targowisk i hal targowych,

zieleni gminnej i zadrzewien,

cmentarzy gminnych,

porzadku publicznego i bezpieczenstwa obywateli oraz ochrony przeciwpozarowej i
przeciwpowodziowej, w tym wyposazenia i utrzymania gminnego magazynu
przeciwpowodziowego,

utrzymania gminnych obiektdw i urzadzen uzytecznosci publicznej oraz obiektow
administracyjnych,

polityki prorodzinnej, w tym zapewnienia kobietom w cigzy opieki socjalnej, medycznej i
prawnej,

wspierania i upowszechniania idei samorzgdowej, w tym tworzenia warunkéw do dziatania i
rozwoju jednostek pomocniczych i wdrazania programdéw pobudzania aktywnosci
obywatelskiej, promocji gminy,

wspotpracy i dziatalnosSci na rzecz organizacji pozarzagdowych,

wspotpracy ze spotecznosciami lokalnymi i regionalnymi innych panstw.

Organami gminy sg:

Rada Miejska

Burmistrz,

Do wtasciwosci Rady Miejskiej nalezy m.in.:

uchwalanie statutu gminy;

ustalanie wynagrodzenia wdjta, stanowienie o kierunkach jego dziatania oraz przyjmowanie
sprawozdan z jego dziatalnosci;

powotywanie i odwotywanie skarbnika gminy, ktéry jest gtéwnym ksiegowym budzetu — na
whniosek woéjta;

uchwalanie budzetu gminy, rozpatrywanie sprawozdania z wykonania budzetu oraz
podejmowanie uchwaty w sprawie udzielenia lub nieudzielenia absolutorium z tego tytutu;
uchwalanie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego;

uchwalanie programoéw gospodarczych;

przyjmowanie programow rozwoju w trybie okreslonym w przepisach o za-sadach

prowadzenia polityki rozwoju;
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Rada Miejska kontroluje dziatalnos¢ Burmistrza, gminnych jednostek organizacyjnych oraz
jednostek pomocniczych gminy; w tym celu powotuje komisje rewizyjna.

Organem wykonawczym gminy jest burmistrz. Kadencja burmistrza rozpoczyna sie w dniu
rozpoczecia kadencji rady miejskiej lub wyboru go przez rade miejska i uptywa z dniem uptywu kadencji
rady.

Burmistrz wykonuje uchwaty rady miejskiej i zadania gminy okreslone przepisami prawa. Do zadan
burmistrza nalezy w szczegdlnosci:

e przygotowywanie projektéw uchwat rady gminy;

e opracowywanie programow rozwoju w trybie okreSlonym w przepisach o zasadach

prowadzenia polityki rozwoju;

e okredlanie sposobu wykonywania uchwat;

e gospodarowanie mieniem komunalnym;

e wykonywanie budzetu;

e zatrudnianie i zwalnianie kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych;
Burmistrz kieruje biezgcymi sprawami gminy oraz reprezentuje jg na zewnatrz.

Z punktu widzenia realizacji projektu opisanego w niniejszym studium wykonalnosci
najistotniejsze znaczenie dla przedsiewziecia polegajacego na budowie $ciezki rowerowej ma Rada
Miejska oraz Burmistrz. Rada Miejska przyjmuje budzet gminy, w ktérym s m.in. zabezpieczone
srodki na realizacje projektu (wktad wtasny). Natomiast biezgcym nadzorem nad realizacjg projektu,
od fazy aplikowania, az po ptatno$é koncowq zajmuje sie Burmistrz oraz podlegli mu pracownicy
Urzedu Gminy i Miasta Czerwiensk.

Burmistrz wykonuje zadania gminy za pomocg jednostki organizacyjnej - Urzedu Gminy i
Miasta Czerwienisk ktdrej dziatalnos¢ i kompetencje poszczegdlnych komoérek oraz stanowisk
samodzielnych okresla Zarzadzenie Nr 26 /04 Burmistrza Czerwienska z dnia 15 kwietnia 2004 r. w
sprawie Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Gminy i Miasta w Czerwienisku. Ponizej znajduje sie

rysunek obrazujgcy strukture organizacyjng urzedu.
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Rysunek 21. Struktura organizacyjna beneficjenta
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Zarzadzanie finansami

Beneficjent prowadzi petng ksiegowosé zgodng z ustawg o prowadzeniu rachunkowosci.
Beneficjent nie zalega z pfatnosciami na rzecz instytucji sektora publicznego — Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, Urzedu Skarbowego. Beneficjent prawidtowo rozliczyt otrzymane wczesniej dotacje.

Beneficjent nie podlega wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie ze srodkéw wspdlnotowych

w ramach RPO Lubuskie 2020:

e na Beneficjencie nie cigzy obowigzek zwrotu pomocy, wynikajacy z decyzji Komisji Europejskiej
uznajacej pomoc za niezgodng z prawem oraz ze wspdlnym rynkiem;

e Beneficjent nie znajduje sie w trudnej sytuacji ekonomicznej w rozumieniu pkt 9-11
Komunikatu Komisji w sprawie wytycznych wspdlnotowych, dotyczgcych pomocy panstwa w
celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C 244 z dnia
01.10.2004 r., str. 2);

e Beneficjent nie wykorzystat niezgodnie z przeznaczeniem srodkow, o ktérych mowa w art. 5

ust. 3 pkt 2, 3a i 4 ustawy o finansach publicznych.

Za zarzadzanie finansami Beneficjenta odpowiada Skarbnik bedgcy gtéwnym ksiegowym oraz

podlegta mu komarka.

Zarzadzanie personelem

Analiza potencjatu beneficjenta — Gminy Czerwienisk wykazata, ze posiada on wykwalifikowany
personel zdolny do wdrozenia przedmiotowego projektu. W swojej wieloletniej historii pracownicy
Urzedu Gminy i Miasta Czerwiendsk zdobyli doswiadczenie w zakresie wdrazania projektéw
wspotfinansowanych ze srodkdw zewnetrznych:

e Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
e Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich.

Wszystkie projekty zostaty rozliczone, a kontrole instytucji nie wykazaty zadnych nieprawidtowosci
w zakresie finansowym, czy prawa zamowien publicznych.

Beneficjent posiada wyspecjalizowang komédrke odpowiedzialng za wszelkie ptatnosci w
ramach projektu — Referat Finansowo-Budzetowy. Na czele tej komérki stoi Skarbnik (Gtéwny
Ksiegowy) z wieloletnim doswiadczeniem.

Ponadto gmina dysponuje ekspertami w zakresie ustawy prawo zamoéwien publicznych i
funduszy unijnych.

Na potrzeby realizacji projektu zostanie powotany Zespét ds. Zarzgdzania Projektem sktadajgcy
sie z Informatyka, przedstawicieli sekcji referatu Finansowo-Budzetowego oraz referatu Inwestycji ,

stanowiska ds. funduszy i promocji gminy. Nad zespotem projektowym nadzér bedzie petnit Burmistrz.
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Rysunek 22 Zespét ds. Zarzadzania Projektem

BURMISTRZ

SPECJALISTA DS. ZAMOWIEN
SKARBNIK PUBLICZNYCH
STANOWISKO DS. FUNDUSZY |
PROMOCII GMINY
|
REFEREAT FINANSOWO- Specjalista ds. technicznych
BUDZETOWY

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych beneficjenta.

Praca osdb odpowiedzialnych za realizacje projektu bedzie finansowana ze srodkéw gminy w
ramach istniejgcego zatrudnienia.

Pracownicy urzedu posiadajg duze doswiadczenie w prowadzeniu tego typu przedsiewziec.
Realizujac od wielu lat réznej wielkosci prace inwestycyjne oraz nabyli umiejetnosci, co z pewnoscia
przetozy sie na prawidtowy przebieg realizacji projektu.

Beneficjent posiada zasoby kadrowe i techniczne pozwalajagce na prawidtowg i ptynng
realizacje projektu. Dysponuje on m.in. pomieszczeniami w siedzibie, zas do wdrazania projektu mogg
by¢ wykorzystane m.in.: telefony stacjonarne, komputery z podtgczeniem do Internetu, fax. oraz inny

sprzet biurowy.

Tabela 32 Zakres odpowiedzialnosci oséb zarzadzajgcych projektem

Nazwa Zakres dziatania
BURMISTRZ Bezposredni nadzdr nad catoscia prac zwigzanych z realizacjg projektu
STANOWISKO DS. e  komunikacja z Instytucjg Zarzadzajacg RPO L2020
FUNDUSZY | PROMOCII e  zarzadzanie ryzykiem
GMINY e  prowadzenie dokumentacji projektowej
e  nadzor nad realizacjg budzetu projektu
e monitorowanie realizacji projektu
e  kontrolne w miejscu realizacji inwestycji,
e  promocja projektu
o  odbidr korcowy pod wzgledem formalnym
e obstuga kontroli projektu
SKARBNIK e ewidencjonowanie wydatkdw w ramach projektu zgodnie z
prawodawstwem krajowym
REFEREAT FINANSOWO- e wydzielenie kont syntetycznych i analitycznych dot. projektu
BUDZETOWY e regulowanie ptatnosci na rzecz Wykonawcy
e  sprawdzanie faktur pod wzgledem formalno-rachunkowym
e  przygotowanie wnioskow o ptatnosé
e nadzor nad realizacjg budzetu projektu
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SPECJALISTA DS.
ZAMOWIEN
PUBLICZNYCH

przygotowanie prowadzenie postepowan o udzielenie zamowien

publicznych

przygotowanie projektéw umow z Wykonawcami

zarzadzanie zmianami w umowach z Wykonawcami

udziat w kontrolach w miejscu realizacji inwestycji,

Specjalista ds.
technicznych

Odpowiedzialny za realizacje inwestycji od strony technicznej

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych beneficjenta.

Ponadto celem

Jakos¢ zarzadzania

Beneficjent posiada doswiadczenie we wdrazaniu projektow wspétfinansowanych ze srodkéw

unijnych. Kadra Urzedu Gminy i Miasta Czerwiensk ma niezbedng wiedze i kwalifikacje wymagane do

zarzgdzania projektem wdrazanym w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Lubuskie 2020. W

ciggu ostatnich siedmiu lat beneficjent zrealizowat projekty wymienione w ponizszej tabeli.

Tabela 33 Lista projektéw realizowanych przez beneficjenta.

LP. Tytut projektu Zrédto Okeres realizacji Wartos¢ projektu Kwota
finansowania (PLN) dofinansowania
(PLN)
1. Uporzadkowanie Lubuski 2007-2011 27 113 012,00 15 008 730,00
gospodarki Sciekowej w Regionalny
aglomeracji Czerwiensk Program
Operacyjny na
lata 2007-2013
Europejski
Fundusz Rozwoju
Regionalnego
2 Termomodernizacja Lubuski 2007- 2013 1748 489,00 992 532,00
obiektow edukacyjnych z Regionalny
wykorzystaniem Program
odnawialnych zrédet Operacyjny na
energii dla obiektu - lata 2007-2013
Publiczna Szkota Europejski
Podstawowa im. Janusza Fundusz Rozwoju
Korczaka w Czerwiensku Regionalnego
3 Budowa sali Lubuski 2007-2009 2917 837,00 zt 1458 918,00
gimnastycznej, Regionalny
modernizacja boiska Program
sportowego i budynku Operacyjny na
dydaktycznego Publicznej | lata 2007-2013
Szkoty Podstawowej w Europejski
Nietkowie Fundusz Rozwoju
Regionalnego
4 Internet dla mieszkancow Program 2011-2013 4746 239,36 4746 239,36
Gminy Czerwiensk- Operacyjny
przeciwdziatanie Innowacyjna
wykluczeniu cyfrowemu Gospodarka lata
2007-2013
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Europejski
Fundusz Rozwoju
Regionalnego

5 Przeciwdziatanie Program 2013-2015
wykluczeniu cyfrowemu w | Operacyjny
Gminie Czerwiensk — Innowacyjna
et@p Il Gospodarka lata
2007-2013
Europejski

Fundusz Rozwoju
Regionalnego

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych beneficjenta

Ze wzgledu jednakze szczytu w zakresie realizacji projektow unijnych, jak tez skomplikowanej materii
projektu Beneficjent wspomoze sie podmiotami prywatnymi w zakresie realizacji Prawa zamoéwien
Publicznych (specjalista ds. inwestycji), nadzoru inwestorskiego, jak réwniez rozliczania pod wzgledem
formalnym i obstugi finansowej projektu.

Podsumowujac nalezy uznaé, ze Gmina Czerwiensk posiada zdolno$¢ organizacyjng w zakresie
realizacji przedmiotowego projektu, przy wsparciu zewnetrznych ekspertéw, co ujeto w budzecie

projektu.

l11.2. Wykonalnos¢ prawna

111.2.1. Ochrona srodowiska

Zgodnie z prawem wspdlnotowym oraz krajowym, postepowanie w sprawie oceny
oddziatywania na $rodowisko (O0S) stanowi istotny element procesu inwestycyjnego. Obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko wynika z przepiséw krajowego prawa
dostosowanego do wymagan odpowiednich dyrektyw Unii Europejskie;j.

Zadania inwestycyjne przewidziane do realizacji w ramach przedmiotowego projektu
przeanalizowano pod katem wymogdw przeprowadzania postepowania w sprawie oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko okreslonych w:

1. Ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska,

2. Ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

3. Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajow
przedsiewzie¢ mogacych znaczagco oddziatywaé na Srodowisko oraz szczegdétowych
uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzgdzenia raportu o
oddziatywaniu na srodowisko,

4. Dyrektywie 85/337/EWG z dnia 27.06.1985 r. z pdzniejszymi zmianami (Dyrektywa 97/11/WE);
w sprawie oceny wptywu wywieranego przez niektdre przedsiewziecia publiczne i prywatne na
$rodowisko (Dyrektywa 00S),

5. Dyrektywie 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony naturalnych siedlisk oraz

dzikich zwierzat i roslin (Dyrektywa Siedliskowa),
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6. Dyrektywie 74/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikich ptakéw (dalej:
Dyrektywa Ptasia).

Przedmiotowy projekt polegajacy na budowie $ciezki rowerowej na terenie gminy Czerwie nsk,
wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 280 nie jest przedsiewzieciem moggcym znaczgco lub potencjalnie
znaczgco oddzialywaé na sSrodowisko naturalne. Realizacja niniejszego projektu nie wymaga
sporzadzenia raportu oddziatywania na srodowisko.
W kontekscie Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227. z pdzniejszymi zmianami) procedurze oceny oddziatywania na
srodowisko podlegajg przedsiewziecia wymienione w paragrafie 2 i 3 Rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzaju przedsiewzie¢ moggacych znaczgco oddziatywac
na Srodowisko oraz szczegdétowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewzie¢ do
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U. 2004, Nr 257 poz. 2573 ze zm.). Zgodnie
z art. 3 ust. 13 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji (...) przez
przedsiewziecie — rozumie sie zamierzenie budowlane lub inng ingerencje w srodowisko polegajacg na
przeksztatceniu lub zmianie sposobu wykorzystania terenu, w tym réwniez na wydobywaniu kopalin;
przedsiewziecia powigzane technologicznie kwalifikuje sie, jako jedno przedsiewziecie, takze jezeli sg
one realizowane przez rézne podmioty. Analizowany projekt nie jest przedsiewzieciem w rozumieniu
cytowanego przepisu, totez nie jest wymagane przeprowadzenie oceny oddziatywania na
srodowisko. Po przeprowadzeniu analizy stosowne decyzje potwierdzajace ten fakt podjat organ
uprawniony.
Zgodnie z art. 4(2) Dyrektywy OOS, w stosunku do przedsiewzie¢ okreslonych w jej Aneksie Il, nalezy
dokonac indywidualnej oceny, czy nalezy przeprowadzi¢ postepowanie ws. oceny oddziatywania na
Srodowisko. Zgodnie z art. 51 ust. 1 pkt 2 Ustawy Prawo ochrony srodowiska przedsiewziecia mogace
znaczgco oddziatywaé na Srodowisko mogg wymagaé sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu na
Srodowisko. Wtasciwy organ administracji, w procesie ,,screeningu” powinien, na podstawie informacji
o planowanym przedsiewzieciu dotgczonych do wniosku, ktdrych zakres okresla art. 49 ust. 3 Ustawy
Prawo ochrony sSrodowiska, oraz po zasiegnieciu opinii wtasciwego organu ochrony $rodowiska i
organu inspekcji sanitarnej dokona¢ oceny, w oparciu o kryteria okreslone w §5 Rozporzadzenia w
sprawie okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko oraz
szczegbtowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu
o oddziatywaniu na srodowisko i w razie koniecznosci stwierdzi¢, w drodze postanowienia, na ktore
przystuguje zazalenie, obowigzek sporzadzenia raportu wraz z okresleniem jego zakresu (tzw.
»,scoping”) (art. 51 ust. 2 UPos). Sa to tzw. przedsiewziecia z grupy Il.
W przypadku przedmiotowego projektu nie ma koniecznosci wystepowania o wydanie decyzji o
uwarunkowaniach srodowiskowych zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 09.11.2004 r. w
sprawie okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko oraz
szczegdtowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzgdzenia raportu

o oddziatywaniu na srodowisko.
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W wyniku eksploatacji przedsiewziecia nie zostang zintensyfikowane oddziatywania moggace posrednio
znaczgco wptywac na cele ochrony obszaru Natura 2000. Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze
przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu na integralnosc obszaru:
a) nie zmieni sie powierzchnia siedlisk chronionych i liczebnos¢ populacji gatunkdéw chronionych,
b) nie bedzie wptywu na kluczowe procesy i zwigzki ksztattujgce strukture obszaru,
c) nie nastgpi fragmentacja siedlisk w obrebie obszaru,
d) nie nastgpi przebudowa zespotéw i zgrupowan gatunkow,
e) nie zostang zintensyfikowane zagrozenia dla utrzymania wtasciwego stanu ochrony gatunkéw
o ich siedlisk
f) nie powstanie bariera migracji dla zwierzat chronionych w obszarze.
W chwili obecnej nie sg znane inne przedsiewziecia, wobec ktérych rozpatrywany projekt moze mieé
oddziatywanie skumulowane na inne obszary Natura 2000. Przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu
na spoéjnos¢ europejskiej sieci Natura 2000. Prognozujgc oddziatywanie projektowanego
przedsiewziecia i jego pdzniejsze funkcjonowanie
Szczegbtowa mapa pokazujgca miejsce realizacji inwestycji wzgledem obszaréow Natura 2000 znajduje
sie w rozdziale I1.3.2 Miejsce realizacji inwestycji.
Ponadto przedmiotowa inwestycja:
1) nie emituje szkodliwych zapachéw i pytéw, w ilosciach powodujacych jakiekolwiek zagrozenie
i wymagajgcych dodatkowych uzgodnien i opracowan.
2) Projekt jest neutralny pod wzgledem wptywu na zréznicowanie biologiczne, nie ingeruje w
dostepnosc zasobdw naturalnych, nie przyczynia sie emisji trwatych zanieczyszczen.
3) Zadanie nie emituje hataséw i wibracji i promieniowania, nie wywiera ujemnego wptywu na
istniejgcy drzewostan, glebe oraz wody powierzchniowe i podziemne.
4) Zastosowane w projekcie rozwigzania nie wptywajg ujemnie na sSrodowisko przyrodnicze,
zdrowie ludzi inne obiekty oraz zgodne jest z obowigzujgcymi przepisami i normami.
5) Odpady state powstate w trakcie realizacji projektu zbierane bedg w koszach na $mieci
opréznianych przez koncesjonowang firme i wywozonych na wysypisko $mieci.
6) Nadmiar ziemi pochodzacej z wykopow i robdt ziemnych oraz elementy gruzowo-betonowe
wywiezione bedg na miejskie wysypisko $mieci.
7) Efektem realizacji projektu bedzie zmniejszenie zapotrzebowania na energie cieplng, a co za
tym idzie zmniejszenie emisji szkodliwych substancji do atmosfery i tym samym poprawa stanu

$Srodowiska.

111.2.2. Zamowienia publiczne

Zgodnos¢ z prawodawstwem krajowym i wspdlnotowym, a w szczegdlnosci przestrzeganie
przepiséw o zamowieniach publicznych, jest jednym kryteridw dostepnosci wsparcia z EFRR w ramach
RPO L2020 (zgodnos¢ z prawodawstwem krajowym). Wszystkie dziatania zwigzane z realizacjg Projektu
bedg wdrazane z poszanowaniem prawa wspdlnotowego oraz prawa krajowego, zgodnie z

dyrektywami oraz dokumentami strategicznymi wszystkich pozioméw w danym obszarze wsparcia.
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Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych w art. 3 precyzyjnie wskazuje
katalog podmiotdw zobowigzanych do jej stosowania. Wsrdd nich jednostki sektora finanséw
publicznych w rozumieniu przepisdw o finansach publicznych, do ktérych zaliczany jest Beneficjent —
Gmina Czerwiensk.

Przy realizacji projektu przewidziany tryb udzielania zamdwienia na wytonienie wykonawcy to
przetarg nieograniczony (art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych),
realizowany w trybie ,,zaprojektuj i wybuduj”. To znaczy, ze przedmiotem przetargu jest wykonanie
petnej dokumentacji technicznej, a nastepnie po uzyskaniu wszystkich wtasciwych zezwolen realizacji
inwestycji. Natomiast przetarg nieograniczony w jakim zostanie wytoniony wykonawca to tryb
podstawowy i najbardziej konkurencyjny, w ktéorym w odpowiedzi na publiczne ogtoszenie o
zamoéwieniu, oferty mogag skfada¢ wszyscy zainteresowani wykonawcy. Zamawiajgcy podczas
rozpatrywania ofert nie pominie ofert sktadanych przez oferentéw z innych panstw cztonkowskich
zgodnie z § 2 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie rodzajow dokumentoéw, jakich moze
zadac¢ zamawiajgcy od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane.

W przypadku pozostatych kontraktéw (promocja, studium wykonalnosci projektu, nadzor
inwestorski, realizacja ustug zwigzanych z przeprowadzeniem postepowan ) zastosowanie znajdzie art.
4 pkt. 8 ustawy prawo zamdwien publicznych stanowigcy o wytgczeniu spod rezimu zamdwien
publicznych, z uwagi na wartosé¢ przedmiotu zamédwienia (,,Ustawy nie stosuje sie do zaméwien i
konkursow, ktérych wartos¢ nie przekracza wyrazonej w ztotych réwnowartosci kwoty 30.000 euro”).

Beneficjent dysponuje wtasnym regulaminem zamoéwien do 30 000 euro, ktére umozliwiajg
zachowanie zasady konkurencyjnosci i przejrzystosci.

W ramach realizacji projektu zostanie zachowana neutralnos¢ technologiczna, co oznacza, ze
nie bedg faworyzowane zadne konkretne technologie oraz zapewniony bedzie otwarty dostep

zainteresowanych stron do uczestnictwa w realizacji inwestycji.

Wszystkie zaplanowane w ramach projektu zaméwienia wymieniono w ponizszej tabeli.

Tabela 34 Lista postepowan

Lp. Przedmiot zamowienia Rodzaj zamdéwienia Tryb udzielania
zamowienia
1 Studium Wykonalnosci Ustuga zamowienie ponizej 30.000

euro (art. 4 pkt. 8 ustawy
prawo zaméwien
publicznych) - Regulamin
udzielania zamoéwien
publicznych

2 Realizacja inwestycji w trybie ,zaprojektuj i Ustuga/dostawa art. 39 przetarg

wybuduj” nieograniczony.

3 Promocja projektu Ustuga zamoéwienie ponizej 30.000
euro (art. 4 pkt. 8 ustawy
prawo zamowien
publicznych) — Regulamin
udzielania zamowien
publicznych

4 Doradztwo techniczne zwigzane z obstugg projektu  Ustuga zamoOwienie ponizej 30.000

(Nadzér sprawowany w imieniu inwestora w euro (art. 4 pkt. 8 ustawy
prawo zamoéwien
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zakresie prawidtowosci realizacji projektu - nadzor publicznych) — Regulamin

inwestorski) udzielania zamowien
publicznych
5 Doradztwo techniczne zwigzane z obstugg projektu  Ustuga zamoOwienie ponizej 30.000
(Przygotowanie dokumentacji przetargowej - opis euro (art. 4 pkt. 8 ustawy
przedmiotu zamowienia) prawo zamowien
publicznych) — Regulamin
udzielania zamowien
publicznych
6 Doradztwo finansowe zwigzane z obstugg projektu  Ustuga zamowienie ponizej 30.000
(Rozliczanie i obstuga finansowa inwestycji) euro (art. 4 pkt. 8 ustawy
prawo zamowien
publicznych) — Regulamin
udzielania zamoéwien
publicznych

Zréto: Opracowanie wiasne.

111.2.3. Partnerstwo publiczno-prywatne

Przedmiotowy projekt nie jest realizowany w formie partnerstwa publiczno-prywatnego.

111.2.4. Pomoc publiczna

Art. 87 ust. 1 Traktatu ustanawiajgcego Wspdlnote Europejska (TWE) moéwi, ze, pomoca
publiczng jest wszelka pomoc przyznawana przez panstwo cztonkowskie lub przy uzyciu zasobdow
panstwowych, w jakiejkolwiek formie, ktéra zaktdca lub grozi zaktéceniem konkurencji poprzez
sprzyjanie niektorym przedsiebiorstwom lub produkcji niektérych towardw, jest niezgodna ze
wspdlnym rynkiem w zakresie, w jakim wptywa na wymiane handlowg miedzy panstwami
cztonkowskimi.

Zgodnie z ugruntowang wykfadnia prawng dotyczacg pomocy publicznej zostat
przeprowadzony test wystepowania pomocy publicznej, ktéry wykazat, ze przedmiotowy projekt nie
jest projektem objetym pomocg publiczng, poniewaz nie uzyskano wszystkich odpowiedzi

twierdzacych na zadane pytania.

Tabela 35 Test wystepowania pomocy publicznej

PYTANIA TAK NIE
1 | Czy nastepuje transfer zasobow przypisywany wtadzy publicznej? X
2 | Czy transfer ten skutkuje przysporzeniem na rzecz okreslonego podmiotu, X

na warunkach korzystniejszych niz rynkowe?

3 | Czy transfer ten jest selektywny i uprzywilejowuje okreslony podmiot? X

4 | Czy w wyniku transferu nastepuje zaktécenie konkurencji? X
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5 | Czy transfer wptywa na wymiane gospodarczg pomiedzy panstwami X
cztonkowskimi?

Czy projekt podlega pomocy publicznej? X

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie publikacji ,,Pomoc publiczna w programach operacyjnych

2007-2013. Poradnik dla administracji publicznej”. Ministerstwo Rozwoju Regionalnego.

1. Czy nastepuje transfer zasobdow, przypisywany wtadzy publicznej?

Transfer zasobdw publicznych, poza najprostszg formg, jaka jest bezzwrotne przekazanie danemu

podmiotowi sSrodkdw pochodzacych z budzetu, moze przybrac rowniez inne formy, takie jak np.:

1. obnizenie obcigzen podatkowych i parafiskalnych (ulga podatkowa, umorzenie lub odroczenie
ptatnosci podatku badz innej daniny publicznej),

2. przeniesienie wtasnosci sktadnikow majatkowych stanowigcych wiasnos$é publiczng (np.
poprzez sprzedaz lub wniesienie aportem do spotki) lub oddanie takich sktadnikow
majatkowych w uzytkowanie (np. poprzez zawarcie umowy dzierzawy albo najmu),
udzielenie ze srodkéw publicznych pozyczki lub innej formy finansowania zwrotnego,

4. udzielenie gwarancji opartej o Srodki publiczne (np. gwarancje Skarbu Panstwa),

objecie za $rodki publiczne akcji/udziatéw w spdtce prawa handlowego.

Zasobami publicznymi sg zasoby przynalezne witadzy publicznej. W warunkach polskich s3 to
przede wszystkim (ale nie tylko) srodki budzetu panstwa i budzetéw samorzadowych oraz mienie
Skarbu Panstwa i jednostek samorzadu terytorialnego, w tym takze srodki Regionalnych Programéw
Operacyjnych pochodzgce z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

W omawianym przypadku mamy do czynienia z bezzwrotnym przekazaniem danemu
podmiotowi srodkéw publicznych.

Nalezy dodaé, ze transfer zasobéw publicznych zachodzi, gdy nastepuje przeptyw zasobdéw
miedzy dwoma odrebnymi podmiotami, np.:

e podmiot publiczny przekazuje zasoby podmiotowi niepublicznemu,
e obie strony sg podmiotami publicznymi,

e obie strony sg podmiotami niepublicznymi.

Przez ,podmiot niepubliczny” nalezy przy tym rozumie¢ podmiot posiadajgcy osobowosé
prawng odrebng od osobowosci prawnej wtadz publicznych (a wiec podmiot nie pozostajacy w
strukturach szeroko pojetej administracji rzadowej badz samorzgdowej).

Przeptyw srodkéw odbywac sie bedzie pomiedzy Instytucjg Zarzadzajacg RPO Lubuskie 2020
(Wojewddztwem Lubuskim), a podmiotem publicznym — Gming Czerwiensk (Jednostka Samorzadu
Terytorialnego. 1Z RPO L2020 jest podmiotem publicznym (,,wtadzg publiczng”). Wystepuje zatem

transfer zasobdw przypisywany wtadzy publicznej.
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2. Czy transfer ten skutkuje przysporzeniem na rzecz okreslonego podmiotu, na warunkach

korzystniejszych niz rynkowe?

Przez ,przysporzenie” nalezy rozumiec korzys¢ ekonomiczng osiggang przez podmiot, na rzecz
ktorego dokonywany jest transfer zasobdw publicznych (przez przysporzenie nalezy rozumiec wszelkg
korzys¢ ekonomiczng, pojecie , przysporzenia” jest wiec szersze niz pojecia ,,przychdd” czy tez ,zysk”.
Przyktadowo — udzielenie przez budzetu panstwa gwarancji kredytowej danemu przedsiebiorcy nie
skutkuje powstaniem u tego przedsiebiorcy przychodu ani tym bardziej zysku; jednakze gwarancja ta
stanowi dla przedsiebiorcy korzy$¢ ekonomiczng — dzieki niej moze on otrzymac kredyt, ktérego w
przeciwnym wypadku by nie otrzymat).

Przestankg wystgpienia pomocy publicznej nie jest jakiekolwiek przysporzenie, lecz jedynie
takie przysporzenie, ktére nastepuje na warunkach korzystniejszych, niz rynkowe. W przypadku, gdy
okreslonemu podmiotowi zostato udzielone zamowienie w trybie przewidzianym w przepisach o
zamoéwieniach publicznych nalezy uzna¢, ze transakcja miedzy stronami (zamawiajgcym i wykonawca
zamodwienia) zostata zawarta na warunkach rynkowych — nawet, gdyby wykonawca osiggnat na tym
zamoéwieniu wysoki zysk.

W przypadku projektu opisanego w studium wykonalnosci ma miejsce bezzwrotne
dofinansowanie projektu. Uzyskanie przez Beneficjenta dofinansowania do realizowanego projektu
jest dla niego korzyscia ekonomiczng, gdyz zamiast angazowa¢ do wykonania tego projektu 100 %
witasnych Srodkéw zaangazuje jedynie 15 %. Pozostate 85 % jest pomocg bezzwrotng, ktérej w
normalnym toku dziatalnosci Beneficjent nie uzyskatby. Osiggniecie przez Gmine Czerwiensk korzysci

ekonomicznej jest wiec bezsporne.

3. Czy transfer ten jest selektywny tzn. uprzywilejowuje okreslone podmioty?

Przepisy TWE dotyczg selektywnosci polegajgcej na faworyzowaniu okreslonych podmiotéw
(ang. ,,undertaking”). Traktat nie ogranicza zatem zagadnienia pomocy publicznej do relacji wtadze
publiczne - przedsiebiorstwo (ang. ,enterprise”). Przeciwnie — pomocg publiczng moze by¢ transfer
zasobdéw publicznych dokonany na rzecz dowolnego podmiotu, o ile spetnione sg wszystkie z
omawianych tu przestanek. Forma prawna podmiotu otrzymujgcego transfer z zasobéw publicznych
nie ma znaczenia dla oceny, czy ten transfer stanowi pomoc publiczna.

W szczegdblnosci pomocg publiczng moze byé transfer zasobdw publicznych dokonany na rzecz
podmiotéw takich jak organizacje pozarzadowe (stowarzyszenia, fundacje etc.), czy jednostki

samorzadu terytorialnego (wykonujgce dziatalnos$¢ gospodarczg w formie zaktadu budzetowego).

Kryterium selektywnosci oznacza, ze nie jest pomocg publiczng taki transfer zasobdw
publicznych, z ktérego na réwnych prawach mogg skorzystaé wszystkie zainteresowane podmioty.
Przyktadowo, obnizenie stawki podatku dochodowego od oséb prawnych nie stanowi pomocy
publicznej, jako ze z tego transferu (polegajgcego pozostawieniu w kasie podmiotow podlegajgcych
opodatkowaniu Srodkéw finansowych, ktére w przeciwnym razie powiekszytyby zasoby publiczne)

korzystajg wszystkie osoby prawne. Z inng sytuacjg mamy do czynienia w przypadku ulgi podatkowe;j
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przyznawanej indywidualnemu podmiotowi — takie obnizenie podatkéw dotyczy tylko tego
konkretnego podmiotu, zatem spetnia kryterium selektywnosci, przez co moze stanowié pomoc

publiczna.

W omawianym przypadku transfer odbywa sie poprzez konkurs ogtoszony przez Instytucje
Zarzadzajgcq RPO L2020.

Poprzez wsparcie uprzywilejowany zostanie Beneficjent wytoniony w ramach konkursu
zamknietego. Zamkniety charakter konkursu jak i ograniczone srodki postawione do dyspozycji
zawezajg krag potencjalnych beneficjentow w taki sposdb, ze wsparcie nie ma charakteru

powszechnego. Wystepuje wiec selektywnos¢ udzielanego wsparcia.
4. Czy w wyniku transferu nastepuje zaktécenie konkurencji?

Przestanka ta ma szczegdlne znaczenie, jako ze nadrzednym celem przepiséw o pomocy
publicznej jest ochrona konkurencji na jednolitym rynku europejskim. Jak wskazano wyzej, zakres
podmiotowy przepiséw o pomocy publicznej jest nieograniczony (przepisy te dotyczg wszystkich
podmiotéw, niezaleznie od cech tych podmiotéw). Natomiast zakres przedmiotowy tych przepiséw
obejmuje wszelkg dziatalnos¢ wykonywang w warunkach konkurencji. Chodzi tu o konkurencje
faktyczng (gdy konkurujg ze sobg co najmniej dwa podmioty) lub potencjalng (w obecnej chwili dang
dziatalno$¢ na okreslonym rynku wykonuje tylko jeden podmiot, lecz potencjalnie mogg pojawic sie
inne podmioty zainteresowane podjeciem tej samej dziatalnosci na tym samym rynku).

Dla oceny wystepowania pomocy publicznej nie ma znaczenia cel dziatalnosci wykonywanej
przez okreslony podmiot. Istotne jest tylko to, czy dziatalno$¢ ta, jest wykonywana w warunkach
faktycznej lub potencjalnej konkurencji.

W konsekwencji powyzszej analizy nalezy stwierdzi¢, ze pomoc publiczna nie dotyczy tych
dziedzin dziatalnosci, ktére nie sg wykonywane w warunkach konkurencyjnych, nawet, jesli jest to
dziatalno$¢ zarobkowa (dziatalnos$¢ gospodarcza). Taka sytuacja wystepuje wéwczas, gdy dziatalnos¢
jest wykonywana w warunkach monopolu naturalnego lub monopolu prawnego. Wspomaganie
zasobami publicznymi dziatalno$ci wykonywanej w warunkach monopolu naturalnego lub monopolu
ustanowionego prawem nie stanowi pomocy publiczne;j.

Beneficjent czyli Gmina Czerwiensk dziata w warunkach monopolu naturalnego, na
ograniczonym, lokalnym rynku. Zaden inny podmiot na wskazanym obszarze nie zajmuje sie kwestig
rozwoju lokalnej infrastruktury drogowej, w tym infrastruktury rowerowej, w konteksscie realizacji
zadan z zakresu gospodarki niskoemisyjnej. Gmina wykonuje przy tym zadanie o charakterze
publicznym. Nie zachodzi wiec przestanka naruszenia lub grozby naruszenia konkurencji oraz wptywu

na wymiane handlowsa.

5. Czy transfer wptywa na wymiane gospodarczg pomiedzy parnstwami cztonkowskimi?

Ostatnig z przestanek niezbednych do wystgpienia pomocy publicznej jest wptyw

dokonywanego transferu zasobdéw publicznych na handel miedzy krajami cztonkowskimi. Pojecie
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,handlu” nalezy rozumiec¢ szeroko — jako wszelkie aspekty miedzynarodowej wymiany gospodarczej,
w tym przeptywy kapitatu. W warunkach jednolitego rynku europejskiego stosunkowo rzadko
wystepuja sytuacje, w ktérych wsparcie udzielone danemu podmiotowi, wykonujgcemu dziatalno$é w
warunkach konkurencji, nie wywieratoby w ogdle takiego wptywu (zgodnie z orzecznictwem ETS ,,sita”
tego wptywu nie ma znaczenia).

W przypadku przedmiotowej inwestycji mamy do czynienia z rozbudowa infrastruktury
rowerowej co wykonywane jest nieodptatnie przez podmiot publiczny na rzecz obywateli i sektora
biznesu. Inwestycja ma charakter typowo lokalny, a jej efekty nie wptywajg w znaczacy sposdb na
wymiane gospodarczg pomiedzy panstwami cztonkowskimi Unii Europejskie;j.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, ze interwencja Europejskiego Funduszu Regionalnego
polegajgca na dofinansowaniu projektu realizowanego przez Gmine Czerwiensk nie wptynie na

wymiane handlowa w ramach Jednolitego Rynku Europejskiego.

Whioski

Podsumowujgc, zgodnie z powyzszg analizg wymienionych przestanek nalezy stwierdzi¢, ze w
wyniku realizacji projektu, dofinansowanego ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach RPO L2020 nastepuje transfer zasobéw na rzecz beneficjenta, ma on przy tym
charakter selektywny, nie bedzie wptywat na wymiane gospodarczg miedzy krajami cztonkowskimi, a
takze nie zaktdca rowniez wewnatrz wspdlnotowej konkurencji. Beneficjent nie zatrzymuje dla siebie
korzysci, wynikajace z otrzymanego dofinansowania, a transferuje je do mieszkaicow.

W przypadku przedmiotowe] inwestycji nalezy zatem stwierdzi¢, ze dofinansowanie
niniejszego projektu nie stanowi pomocy publicznej, poniewaz nie wyczerpuje wszystkich znamion

pomocy publiczne;j.

111.2.5. Pozostate aspekty prawne projektu

Beneficjent przystepujac do realizacji projektu przewidzianego do wspodftfinansowania ze
Srodkow Regionalnego Programu Operacyjnego Lubuskie 2020 winien opisa¢ wszystkie pozwolenia i
koncesje, jak bedg wymagane na etapie realizacji i eksploatacji projektu. Charakter przedsiewziecia
polegajgcego gtéwnie na pracach instalacyjnych zwigzanych ze sprzetem oraz opracowaniu
odpowiedniego oprogramowania nie wymaga uzyskania decyzji i pozwolen okreslonych w ustawach,
w tym w znowelizowanej ustawie prawo budowlane.

Po analizie przedstawionego przez Beneficjenta wyjasnien i dokumentéw nalezy stwierdzi¢, ze
Gmina Czerwiensk jest przygotowana do prowadzenie procesu inwestycyjnego. Aktualnie nie istniejg
inne przeszkody natury prawne] i budowlanej do rozpoczecia prac.

Inwestycja bedzie realizowana w trybie ,zaprojektuj i wybuduj”, zatem wszystkie konieczne
pozwolenia zostang uzyskane przez wytonionego wykonawce w momencie wykonania dokumentacji
technicznej i po dokonaniu wszystkich koniecznych uzgodnien. W tym celu beneficjent — Gmina

Czerwiensk ustalit trase Sciezki rowerowej i dokonat czynnosci, zwigzanych z dysponowaniem
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wszystkimi dziatkami, na jakich bedzie realizowana inwestycja na cele budowlane, zwigzane z realizacja
niniejszego projektu.

Inwestycja zatem bedzie prowadzona na dziatkach drogowych, ktérych witascicielem jest Skarb
Panstwa i s one we wtadaniu Inwestora tj. Gminy Czerwiensk, a takze Zarzagdu Drég Wojewddzkich.
Szerokosci istniejgcych paséw drogowych, na ktérych bedzie prowadzona inwestycja wynoszg od 14,0
m do 25,0 m.

Inwestycja zostanie zrealizowana zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i normami prawa.
Wszelkie materiaty, wyroby i urzadzenia odpowiadac¢ bedg Polskim Normom oraz przepisom ich
stosowania. Ponadto posiadaé bedg stosowne certyfikaty, atesty i Swiadectwa dopuszczenia do uzycia.

Nalezy zaznaczy¢, ze planowane dziatania projektowe bedg zgodne z nastepujgcymi
dokumentami planistycznymi i branzowymi:

e Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/27/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w
sprawie efektywnosci energetycznej, zmiany dyrektywy 2009/125/WE i 2010/30/UE oraz
uchylenia dyrektyw 2004/8/WE i 2006/32/WE)

e Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/31/UE z dnia 19 maja 2010 r. w sprawie
charakterystyki energetycznej budynkdw

e Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 5 lipca 2013
r. zmieniajagcym rozporzadzenie w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynki i ich usytuowanie, wszystkie nowe budynki powstajgce od dnial stycznia
2021 r. (w przypadku budynkow zajmowanych przez wtadze publiczne oraz bedacych ich
wtasnoscig - od dnia 1 stycznia 2019r.),

e Nowa strategia energetyczna dla Europy 2011-2020 -Rezolucja Parlamentu Europejskiego z
dnia 25 listopada 2010 r. W kierunku nowej strategii energetycznej dla Europy 2011-2020
(2010/2108 (INI)) (Dz.U.UE.C.2012.99E.64)

e Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie
oceny skutkdw wywieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na
Srodowisko oraz Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/52/UE z dnia 16 kwietnia
2014 r. zmieniajgca dyrektywe 2011/92/UE w sprawie oceny wptywu wywieranego przez
niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko (Dz.U.UE.L.2014.124.1)

e Strategia Bezpieczeristwo Energetyczne i Srodowisko perspektywa do 2020 r. (Monitor Polski
z dnia 16 czerwca 2014 r., poz. 469)

e ZIELONA KSIEGA Ramy polityki w zakresie klimatu i energii do roku 2030 (Bruksela, dnia
27.3.2013 COM(2013) 169 final)

e Umowa Partnerstwa nalata 2014-2020 - Programowanie perspektywy finansowej na lata 2014
— 2020 z dnia 21 maja 2014 .

e Strategia UE dla Regionu Morza Battyckiego.

e Strategia Rozwoju Polski Zachodniej do roku 2020.

e Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego 2020.
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e Ustawa o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko z dnia 3 pazdziernika 2008
r. (Dz. U. 2013 poz. 1235).

l11.3. Trwatos¢ projektu

Zgodnie z art. 71 ust. 1 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z
dnia 17 grudnia 2013 r. oraz Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkdw w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu
Spdjnosci na lata 2014 - 2020, Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju, Warszawa, 10 kwietnia 2015 r.,
MIiR/H 2014-2020/12(01)/04/2015/ projekt zachowuje trwato$¢, jezeli w ciggu pieciu lat (trzech lat w
przypadku MSP w odniesieniu do projektéw, z ktérymi zwigzany jest wymadg utrzymania inwestycji lub
miejsc pracy) od ptatnosci korncowej na rzecz beneficjenta nie zajdzie ktérakolwiek z nastepujacych
okolicznosci:

e zaprzestanie dziatalnosci produkcyjnej lub przeniesienie jej poza obszar objety programem,

e zmiana witasnosci elementu infrastruktury, ktéra daje przedsiebiorstwu lub podmiotowi
publicznemu nienalezne korzysci,

e istotna zmiana wptywajaca na charakter operacji, jej cele lub warunki wdrazania, ktéra

mogtaby doprowadzi¢ do naruszenia jej pierwotnych celdw.

Beneficjent Gmina Czerwiensk jest Jednostkg Samorzadu Terytorialnego. Wykonuje zadania o
charakterze publicznym wynikajagce z ustawy o samorzadzie gminnym. Nie wystepuje
niebezpieczenstwo zmiany wiasnosci elementu infrastruktury.

Planowana do wykonania inwestycja bedzie zarzadzana bezposrednio przez Gmine
Czerwiensk. Gmina zapewni finansowanie utrzymanie efektéw. Beneficjent, co roku w budzecie gminy
uwzgledni srodki na funkcjonowanie zakupionego sprzetu oraz oprogramowania,. Nie wystepuje
ryzyko wystgpienia braku srodkéw na obstuge projektu w okresie trwatosci. Gmina posiada ptynnos¢
finansowg, co potwierdza analiza finansowa projektu.

Przyjete rozwigzania techniczno — instytucjonalne gwarantujg trwatos¢ projektu oraz jego
wiasciwe oddziatywanie na wszystkich beneficjentow. Beneficient w ramach ogltoszonego
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego natozy na
wykonawcéw obowigzek minimum 24-miesiecznej gwarancji i rekojmi oraz zapewnienia zastepczego
sprzetu na czas ewentualnych napraw.

Wszelkie konieczne naprawy wybudowanej infrastruktury bedg zgtaszane wykonawcy w
okresie gwarancyjnym. Po uptywie tego okresu sSciezka bedzie konserwowana ze srodkéw wtasnych.
Ponadto Beneficjent zapewni niezbedne naktady odtworzeniowe.

W okresie trwatosci projekt bedzie obstugiwany na biezgco przez wyspecjalizowanych
pracownikdéw Gminy Czerwiensk. Produkty i rezultaty projektu bedg monitorowane i ewaluowane tak

by zachowad cele projektu postawione na etapie sktadania wniosku o dofinansowanie.
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Podsumowujgc nalezy stwierdzié, iz beneficjent projektu — posiada wystarczajgce srodki i

zasoby oraz zdolnos¢ organizacyjng i doswiadczenie do wdrozenia projektu. Nie ma zatem zadnego

zagrozenia, co do stabilnosci prawnej, instytucjonalnej i finansowej projektu w fazie operacyjnej, tj. od

oddania inwestycji do uzytkowania.

W ciggu 5 lat od dnia otrzymania ptatnosci koricowej:

beneficjent nie zaprzestanie dziatalnosci produkcyjnej i nie przeniesie jej poza obszar objety
programem,

nie nastgpi zmiana wifasnosci elementu infrastruktury, ktéra daje przedsiebiorstwu lub
podmiotowi publicznemu nienalezne korzysci,

nie wystgpi istotna zmiana wptywajgca na charakter operacji, jej cele lub warunki wdrazania,

ktéra mogtaby doprowadzi¢ do naruszenia jej pierwotnych celow.

111.4. Analiza finansowa

Analiza sporzadzona zostata na podstawie informacji, wytycznych i metodologii zawartych w:

Przewodniku po analizie kosztéow i korzysci projektéow inwestycyjnych. Narzedzie analizy
ekonomicznej polityki spdjnosci 2014-2020, Grudzieri 2014,

Instrukcji do opracowania Studium Wykonalnosci dla projektéw inwestycyjnych ubiegajgcych
sie o wsparcie z EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020,
Wytyczne w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektéw inwestycyjnych, w
tym projektow generujgcych dochdd i projektéw hybrydowych na lata 2014-2020,
Zaktualizowane warianty rozwoju gospodarczego Polski, o ktérych mowa w Podrozdziale 7.4
Zatozenia do analizy finansowej — Wytycznych w zakresie zagadnien zwigzanych z
przygotowaniem projektéw inwestycyjnych, w tym projektow generujacych dochdd i
projektéw hybrydowych na lata 2014-2020,

Umowa Partnerstwa 2014-2020. Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020,

a takze w oparciu o dane zawarte zaréwno w materiatach Beneficjenta, jak i o doswiadczenie autoréw

niniejszego Studium. Dodatkowym zZrédtem informacji niezbednych do opracowania zatozen

przyjetych w analizie s3 m.in.:

Drugi Krajowy Plan Dziatan dotyczacy efektywnosci energetycznej dla Polski,

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego 2020,

Strategia Energetyki Wojewddztwa Lubuskiego,

materiaty Zrédtowe otrzymane bezposrednio z Urzedu Gminy w Czerwienisku (m.in.
sprawozdania rzeczowo-finansowe),

ankiety otrzymane od oséb zajmujacych sie eksploatacjg i zarzadzaniem wdrozonymi

systemami informatycznymi na terenie objetym projektem,
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e ogdblnodostepne materiaty i informacje na temat funkcjonowania jst, jednostek otoczenia
makroekonomicznego, trenddw i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych.

Analize finansowg przeprowadzono w oparciu o metodologie zdyskontowanych przeptywdw
srodkow pienieznych (DCF). Horyzont czasowy analizy wynosi 15 lat, liczony od roku bazowego (czyli
pierwszego roku okresu odniesienia), ktérym jest rok rozpoczecia realizacji projektu lub rok ztozenia
whiosku o dofinansowanie projektu, w zaleznosci od tego, ktéry z nich przypada pdzniej (Wytyczne w
zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektéw inwestycyjnych, w tym projektéw
generujgcych dochdd i projektéw hybrydowych na lata 2014-2020). Kierowano sie przy tym
jednoczesnie okresem przewidywanego zycia inwestycji oraz konieczng ostroznoscig przy planowaniu

finansowym.

111.4.1. Zatozenia do analizy finansowej

11.4.1. Zatozenia do analizy finansowej

Okreslenie przeptywéw finansowych projektu zostato wykonane zgodnie z zasadami
prowadzenia rachunkowosci z punktu widzenia prawa bilansowego, Miedzynarodowych Standarddéw
Rachunkowosci oraz prawa podatkowego.

Poniewaz analiza finansowa opiera sie w znacznej mierze na planowaniu przysztych kosztéw
i korzysci finansowych (a doktadniej wptywow i wydatkéw), okreslono ponizej zatozenia, jakie bedg jej
towarzyszy¢. Zadbano przy tym szczegdlnie o ich realnos¢ i odpowiednie umotywowanie.

Postarano sie, aby kazda wielko$¢ pojawiajgca sie w analizie finansowej byta uzasadniona
w sposéb niebudzacy watpliwosci, tzn. wynikata ze zrédet zewnetrznych, danych historycznych lub

obliczen.

Okres odniesienia (referencyjny)
Horyzont czasowy prognozy opiera sie na tzw. okresach referencyjnych — jest to okres, na jaki

sporzadza sie projekcje finansowg; zwykle jest to okres zycia/funkcjonowania inwestycji.

W przypadku niniejszego projektu postuzono sie Wytyczne w zakresie zagadnien zwigzanych z
przygotowaniem projektéw inwestycyjnych, w tym projektdw generujgcych dochdd i projektéw
hybrydowych na lata 2014-2020, opracowanymi w oparciu o miedzynarodowe praktyki. W tym
dokumencie zaleca sie, aby okres odniesienia (referencyjny) dla przedsiewzie¢ dotyczacych zadan z

zakresu infrastruktury sciezek rowerowych wynosit 15 lat.

Zgodnie z definicjg, pierwszym rokiem okresu referencyjnego (bazowym) jest rok rozpoczecia
realizacji projektu lub rok ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu, w zaleznosci od tego, ktéry z
nich przypada pdzniej. Wobec powyzszego za okres projekcji finansowej przyjeto okres odniesienia

(referencyjny) zaczynajacy sie w 2017 roku, a koriczacy w roku 2031.
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Tabela 36 Zalecane okresy referencyjne

Sektor Okres odniesienia zalecany przez Okres odniesienia zalecany
Komisje Europejska [lata] przez IZ RPO-L2020 [lata]
Koleje 30 nie dotyczy
Gospodarka wodno-sciekowa 30 nie dotyczy
Drogi 25-30 30
Gospodarowanie odpadami 25-30 25
Porty morskie i lotnicze 25 nie dotyczy
Transport miejski 25-30 30
Energetyka 15-25 25
Badania i innowacyjnos¢ 15-25 15
Sieci szerokopasmowe 15-20 15
Infrastruktura biznesowa 10-15 15

Zrédto: Instrukcja do opracowania Studium Wykonalnosci dla projektéw inwestycyjnych ubiegajacych

sie o wsparcie z EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020.

Ceny nominalne/ceny state
W analizie finansowe]j uzyto cen statych w zt. Stosowanie ich w kolejnych latach pozwala

wyeliminowaé wptyw inflacji na dane finansowe.

Stopa dyskontowa

Stopa dyskontowa jest to stopa, przy uzyciu ktérej przyszte wartosci sprowadza sie do wartosci
biezacej. Stopa dyskontowa stuzy do uwzgledniania w analizie spadku wartosci pienigdza w czasie.
Stopa, przy ktérej dyskontuje sie przyszte przeptywy gotdwkowe jest rowna stopie, jakg mozna uzyskac
przy alternatywnej inwestycji (tzw. koszt kapitatu utraconych mozliwosci).

W analizie finansowej, z uwagi na prowadzenie analizy w cenach statych, przyjeto stope

dyskontowa wynoszaca 4%.

Podatek VAT

W Polsce podatek VAT zostat wprowadzony przez: Ustawe z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku
od towarow i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 11 poz. 50). Jednak konieczno$¢ harmonizacji
polskiego prawa podatkowego z prawem UE zmusita polskiego ustawodawce do uregulowania tej
kwestii w nowej "Ustawie o podatku od towaréw i ustug" z dnia 11 marca 2004 roku.

W analizie dla wydatkéw planowanych do poniesienia w latach 2016-2018 przyjeto
podstawowg stawke podatku wynoszgcg 23% zgodnie z odpowiednimi obowigzujgcymi przepisami.
Gmina Czerwienisk, jako jednostka samorzadu terytorialnego nie ma mozliwosci odzyskania podatku
VAT. W zwigzku z powyzszym w analizie finansowej przyjeto naktady kwalifikowane uwzgledniajace
podatek VAT, z uwagi na brak mozliwosci odzyskania ww. podatku przez inwestora (zgodnie z
wytycznymi zawartymi w dokumencie pn. Umowa Partnerstwa 2014-2020 Wytyczne w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkdw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego

Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020).
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Jednostki samorzadu terytorialnego takie jak gminy, powiaty czy wojewddztwa, sg innymi niz
organy wifadzy publicznej uczestnikami sektora finanséw publicznych, zatem nie korzystajg z
wyltgczenia z opodatkowania, o ktérym mowa w art. 15 ust. 6 ustawy o VAT, lecz sg objete zwolnieniem,
o ktéorym mowa w § 8 ust. 1 pkt 13 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 27 kwietnia 2004 r. w
sprawie wykonania niektdrych przepisow ustawy o podatku od towardw i ustug (Dz. U. Nr 97, poz. 970
ze zm.). Zgodnie z tym przepisem zwalnia sie od podatku czynnosci zwigzane z wykonywaniem zadan
publicznych natozonych odrebnymi przepisami, wykonywane w imieniu wtasnym i na wtasng
odpowiedzialnos¢ przez jednostki samorzadu terytorialnego, z wytagczeniem czynnosci wykonywanych
na podstawie zawartych uméw cywilnoprawnych.

W mysl art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t. j. z 2001 r., Dz.
U. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) gmina wykonuje zadania publiczne w imieniu wfasnym i na witasng
odpowiedzialnos$¢. Natomiast zgodnie z art. 6 ust. 1 powotywanej wyzej ustawy do zakresu dziatania
gminy nalezg wszystkie sprawy publiczne o znaczeniu lokalnym, niezastrzezone ustawami na rzecz
innych podmiotéw. Do zadan wiasnych Gminy nalezy zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspdlnoty.

Zgodnie z powotanymi wyzej przepisami, rozliczenie podatku naliczonego na zasadach
okreslonych w art. 86 ustawy o VAT uwarunkowane jest tym, aby zakupywane towary i ustugi byty
wykorzystywane do wykonywania czynnosci opodatkowanych. Natomiast w niniejszym projekcie

kupowane towary i ustugi nie beda wykorzystywane do wykonywania czynnosci opodatkowanych.

Zatozenia makroekonomiczne
Przyjete zatozenia, makroekonomiczne i pozostate, ktére majg wptyw na wyniki analizy
finansowej to:
e srednie ceny ustug budowlanych w wojewddztwie lubuskim,
e prognozowany wzrost PKB,
e stawki amortyzacji nowej infrastruktury powstatej w wyniku realizacji projektu i jego
odtwarzania (jesli wystapi),
e przy planowaniu kosztéw stosowano takze dane historyczne wnioskodawcy z roku 2015,
e analiza prowadzona jest w cenach statych z 2016 roku.
Ponizej przedstawiono podstawowe zatozenia makroekonomiczne, w oparciu o ktore
prowadzono analizy niniejszego opracowania.
Zrédtem danych do roku 2045 s3 ,Warianty rozwoju gospodarczego Polski”. W analizie

finansowej uzyty zostat wariant podstawowy. Szczegdty prezentuje ponizsza tabela.
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Tabela 37 Zatozenia makroekonomiczne — wyciag do roku 2020

103,80 103,90 104,00 104,10 103,90 103,7
Stopa inflacji 99,60 101,30 101,80 102,20 102,50 102,50
Stopa bezrobocia 9,10 8,10 7,50 6,80 6,50 6,5
Dynamika realnego
wzrostu ptac 104,80 103,10 103,10 103,30 103,20 103,10
Zmiany kursu oraz stopy procentowej odpowiadajace wariantowi podstawowemu

2016 2017 2018 2019 2020 2021
EUR/PLN 4,20 4,12 40,30 3,94 3,90 3,90
1-roczna stopa WIBOR
1,81 1,81 2,00 2,85 3,50 4,7

102,80 102,30 101,70 101,80 101,70 101,7
Stopa inflacji 99,20 100,70 101,30 101,90 102,30 102,5
Stopa bezrobocia 10,10 10,50 11,00 11,50 11,00 10,0
Dynamika realnego

102,50 101,60 101,40 101,20 101,10 101,1

wzrostu pfac

Zmiany kursu oraz stopy procentowej odpowiadajace wariantowi pesymistycznemu

2016 2017 2018 2019 2020 2021
EUR/PLN 4,47 4,53 4,57 4,54 4,49 4,49
1-roczna stopa WIBOR
1,65 1,71 1,94 2,64 3,35 4,6

Zrédto: Warianty rozwoju gospodarczego Polski, o ktérych mowa w Podrozdziale 7.4 Zatozenia do
analizy finansowej — Wytycznych w zakresie zagadnied zwigzanych z przygotowaniem projektow
inwestycyjnych, w tym projektéw generujgcych dochdd i projektéw hybrydowych na lata 2014-2020.

Analizy finansowe prowadzone sg dla lat 2016-2031, przy czym pierwsze miesigce 2016 roku
to okres przygotowawczy, w latach 2017-2018 prowadzona bedzie inwestycja, a okres 2019-2031

stanowi etap operacyjny.

Okreslenie kategorii projektu i wybdér metody analizy
Okreslono kategorie projektu potrzebng do wyboru odpowiedniej analizy finansowe] na
podstawie odpowiedzi uzyskanych na nastepujace pytania:
v' Czy mozliwe jest oddzielenie strumienia przychoddéw inwestycyjnych od ogdlnego strumienia
przychoddéw beneficjenta?
v Czy mozliwe jest oddzielenie strumienia kosztéw operacyjnych i naktadéw zwigzanych
z inwestycjg od ogdlnego strumienia kosztdw operacyjnych i naktadéw beneficjenta?
Przedsiewziecie mozna zaliczy¢ do kategorii 1. Istnieje bowiem mozliwo$¢ jednoznacznego
oddzielenia strumieni kosztéw i przychodéw projektu od ogdlnych strumieni przychodéw i kosztéw
beneficjenta. Z uwagi na powyzsze w obliczeniach zastosowano standardowy model finansowy.

Sporzadzono wiec prognoze uwzgledniajgca w analizie jedynie przeptywy pieniezne dla projektu.
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Wynikiem sporzadzenia powyiszej prognozy jest ustalenie wartosci przeptywdw pienieznych
obejmujacych:

1) naktady inwestycyjne na projekt bedacy przedmiotem analizy,

2) naktady odtworzeniowe na projekt bedacy przedmiotem analizy,

3) koszty dziatalnosci operacyjnej zwigzane z planowang inwestycja,

4) przychody generowane przez planowang inwestycje,

5) wartosc¢ rezydualng projektu.

Nastepnie wykonano prognoze dla projektu uwzgledniajgc caty plan inwestycyjny (z
pominieciem rezerw w naktadach inwestycyjnych dla projektu), przy czym wszystkie elementy:

1. kosztéw operacyjnych wyszczegdlniono zgodnie z rachunkiem zyskéw i strat (wariant
poréwnawczy):

e amortyzacja,

e zuzycie materiatéw i energii,

e ustugi obce,

e podatki i optaty,

e wynagrodzenia,

e ubezpieczenia spoteczne i inne Swiadczenia,

e pozostate koszty rodzajowe,

e wartosc sprzedanych towardw i materiatéw,

2. wptywow i wydatkéw wyszczegdlniono zgodnie z rachunkiem przeptywdéw pienieznych

(metoda posrednia):

e z dziatalnosci operacyjnej,
e zdziatalnosci inwestycyjnej.

W celu przedstawienia jednoznacznej i jak najbardziej rzetelnej oceny szans powodzenia
realizacji inwestycji i zachowania jej trwatosci z uwagi na starania o srodki zewnetrzne,
przeprowadzono petng analize finansowg i ekonomiczng zgodnie z obowigzujgcymi wytycznymi. Na
podstawie tak sporzadzonego planu finansowego zostaty obliczone wskazniki efektywnosci projektu
oraz zostaty ustalone zrddta finansowania inwestycji.

Whnioskodawca jest jednostkg samorzadu terytorialnego, ktéry obecnie znajduje sie w
bezpiecznej sytuacji finansowej (patrz: Trwatos¢ finansowa projektu). Taka forma prawna beneficjenta
pozwala zabezpieczy¢ naktady na przeprowadzenie inwestycji i minimalizuje niebezpieczenstwo braku

finanséw na pokrycie funkcjonowania Projektu.

Zatgczony do niniejszego Studium Wykonalnosci arkusz kalkulacyjny zostat sporzadzony
zgodnie z Instrukcja do opracowania Studium Wykonalnosci dla projektdw inwestycyjnych
ubiegajgcych sie o wsparcie z EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020.
Pierwsza karta arkusza zawiera zatozenia dotyczace analizowanego przypadku, nastepnie
wyodrebniono szereg kart obliczeniowych, a na koricu zaprezentowano najwazniejsze wyniki, na ktore
sktadaja sie m.in. wysokos¢ naktadéw kwalifikowanych i catkowitych, poziom dofinansowania,

wskazniki finansowe, wyniki analizy wariantéw.
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111.4.2. Plan finansowy projektu

W niniejszym rozdziale sporzadzone zostaty plany finansowe bedgce podstawg do obliczenia

wskaznikdw finansowej efektywnosci inwestycji oraz dokonania analizy trwatosci finansowe;j.

l1l.4. 2.1. Naktady inwestycyjne i odtworzeniowe

Catkowite wydatki inwestycyjne przedsiewziecia pogrupowano ze wzgledu na rodzaj zakupéw
oraz funkcjonalnosci, jakie oferujg. Czesé kosztéw wigze sie z opracowaniem petniej dokumentacji
technicznej inwestycji, cze$¢ przeznaczona jest na roboty budowlane. Generalnie planowane wydatki
zwigzane sg z ograniczeniem niskiej emisji na terenie MOF Zielona Godra.

Dziatania inwestycyjne przypadajg na lata 2017-2018. Wnioskodawca poniesie takze wydatki
na studium wykonalnosci, nadzér inwestycyjny, doradztwo przy przeprowadzeniu przetargu,
dokumentacje techniczng oraz zaplanowat dziatania zwigzane z promocjg projektu. W dalszej czesci
opracowania przedstawione zostang informacje dotyczace planowanych do poniesienia naktadéw na
srodki trwate i wydatki nieinwestycyjne.

Wysokos¢ naktadéw finansowych okreslono rzetelnie i kazdorazowo podpierano sie
szczegdtowa analizg cen towardw i ustug obowigzujgcych na rynku. W okresie przygotowawczym
dokonywano rozeznania rynku poprzez kierowanie zapytan telefonicznych lub mailowych do
dostawcdéw towardw i ustug oraz analize cennikdédw dostepnych na stronach internetowych. Nalezy,
przy tym zauwazyé, ze:

1. wysokos¢ naktaddédw na roboty budowlane oszacowana zostata na podstawie kalkulacji
polegajgcej na obliczeniu wartosci kosztorysowej robét objetych przedmiarem robdt jako
sumy iloczynéw ilosci jednostek przedmiarowych robdt podstawowych i ich cen
jednostkowych wg cen obowigzujgcych w IV kwartale 2016 roku.

2. koszty ustug dla projektu okreslono po uprzednim rozpoznaniu rynku w IV kwartale br. wsréd
specjalistycznych firm posiadajgcych w swej ofercie ustugi techniczne i inzynierskie.

— Dokumentacja techniczna wraz z kosztorysami — warto$¢ wydatku oszacowano na
podstawie rozeznania rynku wsrdd podmiotéw oferujgcych ustugi projektowe;

— Nadzér inwestorski — wysokos¢ planowanego wydatku okreslono na podstawie
rozeznania rynku wsrdd podmiotdw oferujgcych ustugi inzynierskie na rynku;

— Przygotowanie dokumentacji przetargowej, przygotowanie przetargu, w tym
publikacji przetargowych - wysokos¢ planowanego wydatku oszacowano na podstawie
rozeznania rynku wsrdod podmiotow oferujgcych ustugi przygotowywania i
prowadzenia przetargow;

— Promocja — wysokos¢ naktadéw wynika z planowanego zakresu dziatan promocyjnych
opisanych w rozdziale promocja projektu.

W zwigzku z tym, ze wnioskodawca nie ma mozliwosci odzyskania kwoty podatku VAT, stanowi

on wydatek kwalifikowany w budzecie projektu.
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Przedstawione w ponizszej tabeli naktady finansowe nie wykazujg odchyler od kosztéw zadan
realizowanych w poréwnywalnym zakresie na terenie Wojewddztwa Lubuskiego. W zwigzku z
planowanym finansowaniem inwestycji ze srodkéw Unii Europejskiej oraz zgodnie z zatozeniami RPO
L 2020, koszty kwalifikowane obejmowaé¢ mogg wszystkie naktady inwestycyjne poniesione od

01.01.2014 r. W przypadku niniejszego projektu pierwsze ptatnosci ponoszone byty w roku 2016.
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Tabela 38 Naktady inwestycyjne projektu [zt.]
jednostka

miary

Cena
jednostkowa

Wartosc
netto

Podatek
VAT

Wartos¢
brutto

KOSZTY

KWALIFIKOWANE

w tym VAT

KOSZTY
NIEKWALIFIKOWANE

1 Wydatki na przygotowanie

projektu
1.1 Studium Wykonalnosci 1 ustuga
1.2 Dokumentacja techniczna (w 1 kpl
tym pozwolenia, mapy,
uzgodnienia)
2 Wydatki na realizacje
inwestycji (bezposrednie)
2.1 Konstrukcja Sciezki rowerowej 17 600 m2
(wraz z przepustami i robot.
ziemnymi)
2.2 Konstrukcja zjazddéw - 500 m?2
obcigzenie min. 100kN (20
zjazdy pow. 25m2)
2.3 Powierzchnie na terenach 2 000 m2
lesnych - dzierzawa
2.4 Miejsce postojowe (altana ze 4 sztuka
stolikiem i tawkami, stojak na
rowery, kosz na $mieci )
3 Woydatki na wdrazanie
projektu
3.1 Promocja projektu 1 ustuga
3.2 Nadzor inwestorski 1 ustuga
3.3 Przygotowanie dokumentacji 1 ustuga

przetargowej, przygotowanie
przetargu, w tym
publikacji przetargowych

Ogoétem koszty inwestycji :

Zrédto: opracowanie wiasne

netto

14 000,00
200 000,00

225,00

400,00

20,00

7 500,00

24 000,00
84 000,00
30 000,00

214 000,00

14 000,00
200 000,00

4230 000,00

3960 000,00

200 000,00

40 000,00

30 000,00

138 000,00

24 000,00
84 000,00
30 000,00

4582 000,00

49 220,00

3220,00
46 000,00

972 900,00

910 800,00

46 000,00

9 200,00

6 900,00

31 740,00

5520,00
19 320,00
6 900,00

1053 860,00

263 220,00

17 220,00
246 000,00

5202 900,00

4 870 800,00

246 000,00

49 200,00

36 900,00

169 740,00

29 520,00
103 320,00
36 900,00

5635 860,00

263 220,00

17 220,00
246 000,00

5202 900,00

4 870 800,00

246 000,00

49 200,00

36 900,00

169 740,00

29 520,00
103 320,00
36 900,00

5635 860,00

49 220,00

3 220,00
46 000,00

972 900,00

910 800,00

46 000,00

9 200,00

6 900,00

31 740,00

5520,00
19 320,00
6 900,00

1053 860,00

0,00

0,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00
0,00

0,00
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Tabela 39 Terminy ponoszenia wydatkow/kosztow kwalifikowanych — inwestycyjnych i nie inwestycyjnych

2016 2017 2018
1 Wydatki na przygotowanie 17 220,00 17 220,00 0,00 0,00 246000,00 0,00 246 000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
projektu
1.1  Studium Wykonalnosci 17 220,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1.2 Dokumentacja techniczna (w 0,00 0,00 0,00 246000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
tym pozwolenia, mapy,
uzgodnienia)
2  Woydatki na realizacje inwestycji 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 699 200,00 1300000,00 3203700,00 0,00 5202 900,00
(bezposrednie)
2.1 Konstrukcja Sciezki rowerowej 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 650 000,00 1300000,00 2920800,00 0,00
(wraz z przepustami i robot.
ziemnymi)
2.2 Konstrukcja zjazdéw - obcigzenie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 246 000,00 0,00
min. 100kN (20 zjazdy pow.
25m2)
2.3 Powierzchnie na terenach 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 49 200,00 0,00 0,00 0,00
lesnych - dzierzawa
2.4 Miejsce postojowe (altana ze 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 36 900,00 0,00
stolikiem i tawkami, stojak na
rowery, kosz na $mieci )
3  Wydatki na wdrazanie projektu 0,00 0,00 0,00 0,00 3690000 0,00 36 900,00 33 000,00 33 000,00 66 840,00 0,00 132 840,00
3.1 Promocja projektu 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 29 520,00 0,00
3.2 Nadzér inwestorski 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 33 000,00 33 000,00 37 320,00 0,00
3.3 Przygotowanie dokumentacji 0,00 0,00 0,00 36 900,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

przetargowej, przygotowanie
przetargu, w tym
publikacji przetargowych

Ogétem koszty inwestycji: 17 220,00 17 220,00 0,00 0,00 282900,00 0,00 282900,00 732200,00 133300000 3270540,00 0,00 5335740,00

Zrédto: opracowanie wiasne
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Naktady projektu w ujeciu rocznym przedstawiono na ponizszym wykresie.

Wykres 1 Naktady projektu w podziale na lata

Jo1s 5 335 740,00 '
2017 28@0

<
' 17 220,00

2016 ’

2015 0,00

AN

0 1000000 2000000 3000000 4000000 5000000 6000000

Zrédto: opracowanie wtasne.

Naktady projektu zwigzane sg bezposrednio z infrastrukturg Sciezek rowerowych.
W projekcie, by osiggna¢ zatozone cele wskazano wszystkie niezbedne wydatki. W projekcie
nie przewiduje sie wystgpienia wydatkéw niekwalifikowanych.

Tak, jak to przedstawiono w zatozeniach do analizy, wysoko$é planowanych do poniesienia
naktadéw zostata wtasciwie oszacowana, wszystkie wydatki sg racjonalne i dobrane odpowiednio do
planowanej inwestycji. Bez ich poniesienia w przedstawionej wysokosci nie mozna bytoby osiggnac
zatozonych celdw i projekt nie rozwigzywatby wszystkich zidentyfikowanych problemoéow. W dalszej
czesci analiz wskazujemy, ze korzysci spoteczne powstate w efekcie projektu wyraznie przewyzszajg
koszty inwestycji.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze korzysci spoteczno-ekonomiczne osiggniete w wyniku realizacji
projektu uzasadniajg poniesienie przedstawionych kosztdw. Wskazniki potwierdzajgce przytoczong

teze wyliczono w dalszej czesci dokumentu.
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Uzyskane w wyniku obliczen wartosci wskaznikdw ekonomicznej optacalnosci inwestycji
potwierdzajg potrzebe realizacji projektu oraz uzyskane w wyniku realizacji projektu korzysci sg
wspotmierne do poniesionych kosztow.

Naktady budowlane sg niezbedne z uwagi na zaplanowang budowe $ciezki. Analiza opcji
wskazuje jednoznacznie, ze zaproponowane dziatania budowlane sg optymalnym rozwigzaniem. Przy
wyborze konkretnych robdt budowlanych kierowano sie najlepszym stosunkiem efektéw do wysokosci
planowanych wydatkéw.

Wydatkiem kwalifikowanym bedzie réwniez przygotowanie dokumentacji technicznej dla
robét budowlanych przewidzianych w projekcie. Dokumentacja jest niezbedna do uzyskania
pozwolenia na budowe dla inwestycji i przeprowadzenie jej zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
Prawa budowlanego.

Naktady na promocje projektu sg odpowiednie do skali projektu i wynikajg z obowigzkéw
informacyjno-promocyjnych wnioskodawcy. Szczegétowe dziatania promocyjne opisano w czesci SW
dotyczacej promoc;ji.

Do wydatkéw kwalifikowanych zaliczono nadzér techniczny (inwestorski). Inspektor nadzoru
bedzie czuwaé nad prawidtowoscig procesu prowadzonych prac budowalnych.

Wydatek zwigzany z opracowaniem Studium Wykonalnosci zostat uznany za kwalifikowany,
poniewaz z jednej strony dokument ten jest niezbednym zatgcznikiem do dokumentacji aplikacyjnej, a
z drugiej strony zobrazowat wnioskodawcy wykonalnos¢ inwestycji pod wzgledem technicznym,
prawnym, srodowiskowym, organizacyjnym, finansowym i ekonomicznym. Koszt wykonania Studium
Wykonalnosci miesci sie w srednich przedziatach cenowych dla tego typu dokumentacji. Wykonawca
zostat wybrany zgodnie z zasadami opisanymi w wytycznych kwalifikowalnosci wydatkéw wsréd
podmiotéw oferujgcych tego typu ustugi na rynku.

W naktfadach ujeto takze doradztwo techniczne zwigzane z obstuga projektu (Przygotowanie
dokumentacji przetargowej, przygotowanie przetargu, w tym publikacji przetargowych).
Whioskodawca zdecydowat sie na ten wydatek ze wzgledu na skale przedsiewziecia i z uwagi na
tatwosé popetnienia pomytki przy tworzeniu opisu przedmiotu zamdwienia. Zatozono wiec zgodnie z
zapisami wytycznych, ze w tym przypadku wnioskodawca bedzie sie positkowaé ustugg zewnetrzng na
wsparcie realizacji postepowan przetargowych.

W strukturze naktadow przedsiewziecia najwiekszg pozycje stanowig wydatki zwigzane z

bezposrednig realizacjg inwestycji. Szczegdty przedstawia ponizszy wykres.
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Wykres 2 Struktura wydatkéw projektu

169 740,00; 3,01%

263 220,00; 4,67%

5202 900,00; 92,32%

= Wydatki na przygotowanie projektu = Wydatki na realizacje inwestycji (bezposrednie)

Wydatki na wdrazanie projektu

Zrédto: opracowanie wiasne

W projekcie przewidziano dzierzawe gruntéw na potrzeby realizacji inwestycji. Jednak zgodnie
z wytycznymi kwalifikowalnosci wydatkdw, ich wartos¢ nie przekracza dopuszczalnego limitu,
poniewaz wynoszg one 0,87% kosztow catkowitych, przy czym dla niniejszego projektu limit zgodnie z
Zatgcznikiem 2 - Obliczanie kosztu kwalifikowalnego w przypadku nieruchomosci do wytycznych

kwalifikowalnos$ci wynosi 563.586,00 zt.

Z uwagi na przyjety okres odniesienia, stawki amortyzacji i zaplanowane koszty operacyjne
utrzymanie inwestycji w zakresie przewidzianym w projekcie bedzie wymagaé poniesienia naktaddéw
odtworzeniowych zwigzanych ze zuzywaniem sie elementéw majatku trwatego. Odtworzenie w
wysokosci 10% naktaddw pierwotnych przewidziano w roku 2028. Nakfady catkowite i tym samym
kwalifikowane projektu wynoszg ogdétem 5.635.860,00 zt, a naktady odtworzeniowe to kwota
530.622,00 zt.

111.4.2.2. Przychody projektu

Gmina Czerwiensk jest jednostkg samorzadu terytorialnego. Dochody budzetu sg Scisle
okreslone ustawg z dnia 13 listopada 2003 roku z pdin. zm. o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego.

Dochody j.s.t. s3 to $rodki publiczne pobierane bezzwrotnie przez j.s.t. od podmiotéw

gospodarczych oraz oséb fizycznych, jak réwniez srodki otrzymywane z budzetu parnstwa - subwencje
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i dotacje na realizacje zadan zwigzanych z zaspokojeniem zbiorowych potrzeb wspélnoty lokalnej. Z
punktu widzenia samodzielnosci j.s.t. istotne znaczenie ma podziat dochoddw na tzw. witasne, tj.
dochody przyznawane ustawowo j.s.t. na czas nieokreslony, i dochody obce, ktére nie majg statego
charakteru i nie pochodzg z wtasnej dziatalnosci tej jednostki. Dochody j.s.t sg okreslone w ustawie o
dochodach jednostek samorzgdu terytorialnego; ustawa okresla réwniez zasady gromadzenia
dochoddw, zasady i tryb ustalania i przekazywania j.s.t subwencji i dotacji z budzetu panstwa.

Do dochodéw wtasnych gmin zaliczamy:

1. udziaty we wptywach z podatku dochodowego od 0séb fizycznych oraz z podatku dochodowego
od osdb prawnych;

2. wplywy z podatkdéw: od nieruchomosci, rolnego, lesnego, od srodkdw transportu, dochodowego
od os6b fizycznych, optacanego w formie karty podatkowej, od spadkéw i darowizn, od czynnosci
cywilnoprawnych;

3. wplywy z optat: skarbowej, targowej, miejscowej, uzdrowiskowej, od posiadania psow,
eksploatacyjnej (w czesci okreslonej w ustawie z 4 lutego 1994 r. - Prawo geologiczne i gdrnicze);

4. dochody uzyskiwane przez gminne jednostki budzetowe oraz wptaty od gminnych zaktadéw

budzetowych i gospodarstw pomocniczych jednostek budzetowych;
dochody z majgtku gminy;
spadki, zapisy, darowizny na rzecz gminy;

dochody z kar pienieznych i grzywien okreslonych w odrebnych przepisach;

© N oW

5,0% dochoddéw uzyskiwanych na rzecz budzetu panstwa w zwigzku z realizacjg zadan z zakresu
administracji rzgdowej oraz innych zadan zleconych ustawami, o ile odrebne przepisy nie stanowiag
inaczej;

9. odsetki od pozyczek udzielanych przez gminy, o ile odrebne przepisy nie stanowig inaczej;

10. odsetki od nieterminowo przekazywanych naleznosci stanowigcych dochody gminy;

11. odsetki od srodkéw finansowych gromadzonych na rachunkach bankowych gminy, o ile odrebne

przepisy nie stanowig inaczej;

12. dotacje z budzetéw innych jednostek samorzadu terytorialnego;

13. inne dochody nalezne gminie na podstawie odrebnych przepisow.

W 2015 r. przychody ogétem gminy wyniosty 33.716.994,85 zt,

Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
definiuje, co oznacza pojecie ,Projekt generujacy dochéd”. Zgodnie z tg definicjg projekt generujgcy
dochdd po ukoriczeniu realizacji, jest to projekt wspoétfinansowany z EFRR lub FS, ktérego catkowity
koszt kwalifikowalny przekracza 1 min EUR, obejmujgcy inwestycje w infrastrukture, korzystanie z
ktorej podlega optatom bezposrednio ponoszonym przez korzystajgcych oraz wszelkie projekty
pociagajace za sobg sprzedaz gruntéw lub budynkdw, lub dzierzawe gruntéw, lub najem budynkdw,
lub wszelkie inne odptatne $wiadczenia, dla ktérych wartosé biezgca przychoddw przewyzsza wartosé
biezgcg kosztéw operacyjnych w danym okresie referencyjnym.

W przypadku rozpatrywanego projektu nie zachodzi zadna z wyzej opisanych sytuacji. Stad tez
skoro korzystajacy z infrastruktury nie ponoszg z tego tytutu zadnych optat, ani nie przewidziano po

zakonczeniu realizacji projektu sprzedazy, dzierzawy lub najmu gruntu i budynkdw, projekt nalezy
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uznac za niegenerujgcy dochodu i w konsekwencji przychody projektu w catym okresie analizy wynoszg
#0”.

Wigze sie to takze z faktem, iz wnioskodawca nie bedy osiggaé¢ zadnych dodatkowych
przychodéw w wymiarze finansowym z tytutu realizacji niniejszego projektu. Budowa sciezki
rowerowej pozwoli na osiggniecie dodatkowych korzysci spotecznych, lecz nie wptynie na zmiane

przychoddw operatora.

111.4.2.3 Koszty operacyjne, amortyzacja i podatek dochodowy

W niniejszym rozdziale zaplanowano wszystkie koszty operacyjne (eksploatacyjne, biezgce) dla
przyjetego planu finansowego. Sg to koszty niezbedne do utrzymania wygenerowanych w ramach
projektu Srodkéw trwatych. Wyliczenia dotyczace kosztdw operacyjnych w niniejszym studium
wykonalnosci oparto na nastepujacych zatozeniach:

» kalkulacje kosztow przeprowadzono w uktadzie kosztow operacyjnych zgodnie z ustawg o
rachunkowosci,

> w trakcie prac kierowano sie zasadg ostroznosci wyceny,

» prognoza i kalkulacja kosztéw dla scenariusza , koszty projektu inwestycyjnego” opiera sie na
analizie spodziewanych efektow realizacji projektu. Przedstawione koszty operacyjne dotycza
Srodkow trwatych bedacych przedmiotem robdt budowlano — montazowych prowadzonych w
ramach projektu. Koszty poniesione na rzecz produktéw projektu dotyczg kosztow ustug
obcych zapewniajgcych utrzymanie biezgce ciggu pieszo-rowerowego, remonty czgstkowe i
okresowe oraz utrzymanie zieleni wzdtuz nowej infrastruktury.

> koszty operacyjne powstate w wyniku realizacji projektu pojawig sie od pierwszego petnego
roku od rzeczowego i finansowego zakonczenia inwestycji,

» w prognozie kosztow rodzajowych powstatych w wyniku projektu  zatozono wzrost
zidentyfikowanych kosztow ustug obcych na poziomie potowy wskaznika ,,Produktu Krajowego
Brutto” rocznie w okresie referencyjnym projektu,

> przyjeto wzrost PKB do roku 2045 zgodnie z oficjalnymi prognozami rzgdowymi, zawartymi w
,— Wytycznych w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektéw inwestycyjnych,
w tym projektédw generujgcych dochdd i projektéw hybrydowych na lata 2014-2020”".

> zatozenia dotyczace kosztow dziatalnosci operacyjnej produktow powstatych w ramach
inwestycji prezentujg wysokos¢ kosztéw ponoszonych w ciggu roku. Oszacowane zostaty na
podstawie stawek obowigzujgcych na rynku w grudniu 2016 roku i stanowig podstawe do
oszacowania wysokosci kosztow w kolejnych latach,

» amortyzacja:

e naliczanie amortyzacji zaczyna sie w pierwszym miesigcu uzytkowania nowej
infrastruktury i jest prowadzone metodg liniowa,
e amortyzacja jest obliczana dla srodkéw trwatych zgodnie z obowigzujgcymi przepisami

(zgodnie z zatacznikiem nr 1 do ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych).
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AMORTYZACJA

Osobng pozycjg w kosztach operacyjnych stanowi amortyzacja, ktéra jest kosztem ale nie jest
wydatkiem. Odpisy amortyzacyjne od posiadanego majgtku stuzg do jego odtworzenia lub
przeznaczane sg na inwestycje. Z pojeciem tym wigze sie rowniez inna pozycja istotna przy ocenie
efektywnosci inwestycyjnej a mianowicie warto$¢é rezydualna, ktéra znaczgco wptywa na ostateczng
efektywnosc finansowg projektu, wyrazong za pomocg wskaznikéw NPV i IRR. Ponizej zaprezentowana
zostata tabela, ktéra ujmuje wysokos¢ odpiséw amortyzacyjnych oraz wartos¢ majatku netto. Wartosc
majatku netto na koniec analizowanego okresu bedzie wartoscig rezydualng. Przyjety na potrzeby
obliczen okres amortyzacji dla kazdego typu aktywa odzwierciedla jego faktyczny okres uzytkowania.
W ponizszym zestawieniu tabelarycznym szczegétowo przedstawiono poziom naktadéw
inwestycyjnych, odtworzeniowych, oraz amortyzacji w podziale na Srodki trwate, oraz wartosci
niematerialne i prawne. Zatozono, iz wszystkie naktady odtworzeniowe sfinansowane bedg z budzetu
Beneficjenta. Ponadto, przyjmuje sie iz niezbedne srodki na pokrycie kosztéw naktaddéw

odtworzeniowych planowane bedg w ramach wieloletnich planéw finansowych Beneficjenta.
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Tabela 40 Plan amortyzacji

Grupa 2 Obiekty 5306 238 238 238 238 238 238 238 238 238 238 238 238 238
inZynierii ladowej i 220,00 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90
wodnej (KST podgrupa 7t
22 infrastruktura
transportu)
Naktady 10% 530
odtworzeniowe 622,00
Rata amortyzacyjna od 4,5% 23 23 23 23
nakl. odtworz. 877,99 877,99 877,99 877,99
Amortyzacja catkowita 0,00 238 238 238 238 238 238 238 238 238 262 262 262 262
779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 657,89 657,89 657,89 657,89
Warto$¢ umorzenia 0,00 238 477 716 955 1193 1432 1671 1910 2149 2411 2674 2936 3199
779,90 559,80 339,70 119,60 899,50 679,40 459,30 239,20 019,10 676,99 334,88 992,77 650,66
Biezaca warto$¢ srodka 5306 5067 4828 4589 4351 4112 3873 3634 3395 3157 3425 3162 2899 2637
trwatego 220,00 440,10 660,20 880,30 100,40 320,50 540,60 760,70 980,80 200,90 165,01 507,12 849,23 191,34
20,0% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Naktady 25% 0,00
odtworzeniowe
Rata amortyzacyjna od 20,0% 0,00 0,00 0,00 0,00
nakl. odtworz.
Amortyzacja catkowita 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Warto$¢ umorzenia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Biezaca warto$c¢ srodka 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
trwalego
Catkowita 0,00 238 238 238 238 238 238 238 238 238 262 262 262 262
amortyzacja 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 779,90 657,89 657,89 657,89 657,89
Wartos¢ 2637
rezydualna 191,34

Zrédto: Opracowanie wtasne
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KOSZTY OPERACYJNE

Poniewaz istnieje mozliwos¢ jednoznacznego oddzielenia strumieni kosztdw operacyjnych
projektu od ogdlnych strumieni kosztéw operacyjnych dla przedmiotowego projektu w analizie
kosztéw rodzajowych projektu zastosowano model prosty standardowy.

W zwigzku z tym sporzadzono prognoze kosztdw rodzajowych uwzgledniajaca jedynie
przeptywy kosztéw dla projektu. Przedstawione ponizej koszty operacyjne dotyczg sSrodkéw trwatych

bedacych przedmiotem robdt budowlano - montazowych w ramach projektu.

Ustugi obce

Na koszt ustug obcych sktadajg sie pozycje, bedace efektem powierzenia czesci zadan
zwigzanych z utrzymaniem nowopowstatej infrastruktury firmom zewnetrznym. Wysokosc¢ cen ustug,
wynikajgca z uméw zawieranych ze Swiadczacymi je firmami, zawsze podlega negocjacjom. Do
obliczenia kosztéw ustug przyjeto srednie ceny rynkowe skalkulowane wedtug wielkosci obiektu i
specyfiki jego przeznaczenia.

Do elementow sktadowych zawierajgcych sie w kosztach ustug obcych zleconych przez
operatora inwestycji na potrzeby funkcjonowania nowopowstatej infrastruktury nalezg przede
wszystkim (zgodnie z ,Instrukcjg oceny efektywnosci ekonomiczne] przedsiewzie¢ drogowych i
mostowych dla drég gminnych” opracowanych przez Instytut Badawczy Drog i Mostow w Warszawie):
1. Remont okresowy (odnowa)

Remont okresowy (odnowa) polega na wykonywaniu robdt przywracajacych pierwotny stan
Sciezki rowerowej, takze przy uzyciu wyrobow budowlanych innych niz uzyte w stanie pierwotnym, z
wytgczeniem robot konserwacyjnych, porzadkowych i innych zamierzajacych do zwiekszenia
bezpieczenstwa i wygody ruchu, w tym odsniezania i zwalczania sliskosci zimowej. Remont okresowy
wykonuje sie, jesli wiecej niz 10% powierzchni $ciezki rowerowej wykazuje uszkodzenia. Stad tez nalezy
zadbad o:

e przywrdcenie pierwotnej rownosci podtuznej i poprzecznej,
e przywrdcenie pierwotnych wiasciwosci przeciwposlizgowych.
2. Remont czgstkowy

Remontem czastkowym nawierzchni okreslamy zespdt zabiegéw technicznych wykonywanych
na biezgco, zwigzanych z usuwaniem uszkodzen nawierzchni zagrazajgcych bezpieczedstwu ruchu, jak
rowniez zabiegi obejmujgce mate powierzchnie, hamujace proces powiekszania sie powstatych
uszkodzen. Remontowi czgstkowemu podlegaja odcinki $ciezki rowerowej niewymagajace remontu w
podstawowych elementach konstrukcyjnych. Polega on na:

e tataniu nawierzchni,

e usuwaniu drobnych uszkodzen, peknieé, ztuszczen i wykruszen nawierzchni,
e usuwaniu skutkdw przetomow,

e uszczelnieniu nawierzchni.

3. Utrzymanie biezgce
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Utrzymaniem biezgcym okreslamy roboty utrzymaniowe majace charakter robét ciggtych,
wykonywanych w ciggu catego roku. Roboty utrzymaniowe majg charakter robdt sezonowych. Zaleznie
od pory wykonania wyrdzniamy roboty: wiosenne, letnie, jesienne i zimowe. Dziatania w tej kategorii
to:

e pielegnacja Sciezki rowerowej,

e czynnosci zwigzane ze zwalczaniem skutkédw wysadzin,

e usuwanie zanieczyszczen i walka z kurzem,

e zapewnienie nalezytego odwodnienia,

e zabezpieczenie odcinkéw przetomowych,

e utrzymanie oznakowania pionowego i poziomego Sciezki rowerowej,
e utrzymanie zimowe.

Powyzsze rodzaje kosztow wyliczono dla nowopowstatej infrastruktury o tagcznej powierzchni
20 100 m2. Ponadto, na podstawie informacji uzyskanych od operatora inwestycji, okreslono rowniez
koszt utrzymania zieleni, ktéra zostanie wykonana w pasie Sciezki rowerowej. Utrzymanie zieleni to
prace obejmujgce swym zakresem wykoszenie trawy, zebranie jej i wywdz na miejsce sktadowania. W
projekcie przewiduje sie zagospodarowanie skarp oraz trawnikdw o powierzchni 19 600 m2
(powierzchnie wyliczono uwzgledniajgc srednio 2 m pas na catej dtugosci $ciezki 9 800 mb). Na
potrzeby analizy przyjeto nastepujgce stawki do wyliczen:

e koszenie trawnikow i skarp: 6,83zt/100m2 x 19 600 m2 = 1333,86 zf;
e zebranie trawy: 1,85zt/100m2 x 19 600 m2 = 362,60 zt;
e wywoz trawy: 1mp = 21,40 zt; 21,40zt x 20mp = 428,00zt.

tacznie wiec jednorazowa akcja koszenia, zebrania i wywiezienia trawy kosztuje 2124,46 zi.
Takich akcji nalezy przeprowadzi¢ w roku co najmniej 3, wiec catkowity roczny koszt wyniesie 6 373,38
zt rocznie. Szczegétowe wyliczenia kosztdw ustug obcych, ktére zostang wygenerowane w wyniku

realizacji przedmiotowego projektu zostaty przedstawione w ponizszym zestawieniu tabelarycznym.
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Tabela 41 Prognoza kosztéw ustug obcych operatora wygenerowanych w wyniku realizacji zadania

I. Wyszczeg6lnienie 2019 2020 2021 2022 2023 2024
1. Ustugi obce (utrzymanie ciggu rowerowego) zgodnie z IBDiM 24271 24271 24271 24271 24271 0
1.1 Remont okresowy 0 0 0 0 0 0
1.2 Remont czgstkowy 0 0 0 0 0 0
1.3 Utrzymanie biezace 24271 24271 24271 24271 24271 0
2. Utrzymanie zieleni w pasie ciaggu rowerowego 6373 6373 6373 6373 6373 6373
SUMA 30 644 30 644 30 644 30 644 30 644 6373
wzrost kosztu na poziomie potowy wzrostu PKB 30 644,00 31241,56 31819,53 32376,37 32 910,58 33 453,60

2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031 ‘

24271 24271 24271 0 24271 24271 24271
0 0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0 0
24271 24271 24271 0 24271 24271 24271
6373 6373 6373 6373 6373 6373 6373
30 644 30 644 30 644 6373 30 644 30 644 30 644
33 972,13 34 481,71 34 981,69 35 488,92 35 985,76 36 489,56 37 000,41

Zrédto: Opracowanie wtasne

Zbiorczy plan koszéw operacyjnych w okresie referencyjnym w podziale na ich rodzaje, ktére powstaty w konsekwencji realizacji projektu, prezentuje

ponizsza tabela.
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Tabela 42 Prognoza kosztéw operacyjnych powstatych w wyniku realizacji projektu

I. Wyszczegélnienie 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Amortyzacja 0,00 0,00 0,00 238 779,90 243 674,89 248 426,55 253 022,44 257 450,33
Zuzycie materiatow i energii 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ustugi obce 0,00 0,00 0,00 30 644,00 31 272,20 31 882,01 32471,83 33 040,09
Wynagrodzenia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ubezpieczenia spoteczne i inne $wiadczenia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Podatki i optaty 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Pozostate koszty rodzajowe 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Wartos¢ sprzedanych towaréw i materiatow 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
SUMA 0,00 0,00 0,00 269 423,90 274 947,09 280 308,56 285 494,27 290 490,42
Koszty operacyjne bez amortyzacji 0,00 0,00 0,00 30 644,00 31 272,20 31 882,01 32471,83 33 040,09
I. Wyszczegélnienie 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031

Amortyzacja 261 698,26 266 016,28 270 139,53 274 191,62 278 167,40 282 200,83 286 151,64 290 157,76
Zuzycie materiatow i energii 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ustugi obce 33 585,25 34 139,41 34 668,57 35 188,60 35 698,83 36 216,46 36 723,49 37 237,62
Wynagrodzenia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ubezpieczenia spoteczne i inne $wiadczenia 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Podatki i optaty 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Pozostate koszty rodzajowe 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Wartosc¢ sprzedanych towarow i materiatow 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
SUMA 295 283,51 300 155,69 304 808,10 309 380,22 313 866,23 318 417,29 322 875,13 327 395,38
Koszty operacyjne bez amortyzacji 33 585,25 34 139,41 34 668,57 35 188,60 35 698,83 36 216,46 36 723,49 37 237,62

Zrédto: Opracowanie wtasne
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Szczegdtowa analiza kosztéw operacyjnych dla przedmiotowej inwestycji znajduje sie w

zatacznikach do niniejszego studium wykonalnosci.
PODATEK DOCHODOWY

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych, dochody jednostek
samorzadu terytorialnego w zakresie dochoddéw okreslonych w przepisach ustawy o dochodach j.s.t.,
podlegajg zwolnieniu z opodatkowania. Ponadto z uwagi na to, iz projekt nie generuje dochodu,

whnioskodawca nie podlega obcigzeniu wynikajgcemu z podatku dochodowego od 0séb prawnych.

111.4.2.4. Wartosc¢ rezydualna

Wartos$¢ rezydualna: wartos¢ biezgca netto majgtku w ostatnim roku okresu odniesienia
przyjetego do analizy, odzwierciedlajgca wartos¢ przewidywanych przeptywéw pienieznych netto w
tych latach gospodarczego zycia projektu, ktdre wykraczajg poza okres odniesienia.

W ostatnim roku objetym analizg (rok 2031) uwzgledniono - zgodnie z Przewodnikiem po
analizie kosztéw i korzysci projektéw inwestycyjnych (Narzedzie analizy ekonomicznej polityki
spojnosci 2014-2020) warto$¢ korncowq (rezydualng) inwestycji. Realizowana inwestycja obejmuje
roboty budowalne, a wybudowana infrastruktura bedzie ulega¢ stopniowemu zuzyciu, czego wyrazem
w pienigdzu jest amortyzacja opisana w rozdziale dotyczgcym kosztow operacyjnych, amortyzacji i
podatku dochodowego. We wspomnianym rozdziale wyjasniono wysokos$¢ przyjetych stawek
amortyzacyjnych, a w oparciu o nie wyliczono roczne odpisy amortyzacyjne dla nowej czesci majatku
whnioskodawecy.

W przypadku analizowanej inwestycji nie zaktada sie sprzedazy majatku trwatego na koniec
przyjetego okresu referencyjnego, stad w rzeczywistosci wartos¢ rezydualna moze postuzy¢ jedynie,
jako element analiz ekonomicznych. W przypadku rozpatrywanego projektu nie bierze sie takze pod
uwage ze zrozumiatych wzgleddw decyzji o likwidacji inwestycji na koniec okresu referencyjnego, stad
tez brak korekty wartosci rezydualnej o jakiekolwiek koszty likwidacyjne. W naszym projekcie
wybudowana infrastruktura amortyzuje sie wg stawki 4,5%, jednakze wnioskodawca przyjat, ze w po
10 latach zostanie on czesciowo odtworzony. W 2031 roku wartos¢ rezydualna inwestycji wynosi
2.637.191,34 zt.

111.4.2.5. Poziom dofinansowania projektu

W celu ustalenia wartosci dofinansowania w ramach dziatania 2.1 RPO L2020 ,Rozwdj
spoteczenstwa informacyjnego” nalezy postuzy¢ sie wiasciwym algorytmem okreslonym w
Szczegdétowym Opisie Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020.

Maksymalny poziom dofinansowania projektu moze by¢ ustalany przy pomocy jednej z trzech

metod:
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1. poprzez zastosowanie metody luki w finansowaniu,

2. poprzez zastosowanie zryczattowanej stawki procentowej dochodéw w trybie samodzielnego
jej stosowania przez wnioskodawce,

3. poprzez obliczenie dofinansowania jako iloczynu kosztéw kwalifikowalnych projektu oraz
maksymalnego poziomu dofinansowania okreslonego dla danego dziatania w SzOOP RPO-

L2020.

Wybdr i zastosowanie odpowiedniej metody ma gwarantowac z jednej strony, iz projekt bedzie
posiadat wystarczajgce zasoby finansowe na realizacje, z drugiej za$ pozwoli¢ unikng¢ przyznania
nienaleznych korzysci odbiorcy pomocy, czyli finansowania projektu w wysokosci wyzszej niz jest to
konieczne.

W celu dokonania wyboru wtasciwego sposobu ustalenia poziomu dofinansowania postuzono

sie drzewem decyzyjnym. Ponizej zaprezentowano zastosowang w tym przypadku metodologie.

Tabela 43 Drzewo decyzyjne — wybdr metody okreslania wielkosci dofinansowania projektu

KROK 1. Czy 1Z RPO-L2020 podijeta decyzje o zastosowaniu metody obliczenie dofinansowania, jako iloczynu kosztow
zryczattowanych procentowych stawek dochodéw w trybie obnizenia kwalifikowanych projektu oraz maksymalnego poziomu
maksymalnego poziomu dofinansowania dla danej osi dofinansowania okreslonego dla danego dziatania w

TAK -~
priorytetowej/dziatania/poddziatania/ typu projektu? SzOOP RPO -L2020
NIE NI
KROK 2. Czy catkowity koszt kwalifikowalny projektu przewyzsza 1 min

EUR?
TAK TA
KROK 3. Czy projekt jest objety pomocg publiczng wskazang w art. 61 ust. obliczenie dofinansowania, jako iloczynu kosztéw
8 Rozporzadzenia 1303/2013? kwalifikowanych projektu oraz maksymalnego poziomu

dofinansowania okreslonego dla danego dziatania w
SzOOP RPO -L2020 + monitorowanie

NIE NIE
KROK 4. Czy dla projektu istnieje mozliwos$¢ obiektywnego okreslenia
przychodu z wyprzedzeniem?

TAK
KROK 5. Czy projekt generuje dochdd? ' NIE zastosowanie zryczaftowanej stawki procentowej
dochoddw w trybie samodzielnego jej stosowania przez
| whnioskodawce
TAK | TA
KROK 6. Czy dla sektora lub podsektora gospodarki, osi priorytetowej lub zastosowanie metody luki w finansowaniu
dziatania RPO-L2020, ktérego dotyczy projekt, IZ RPO-L2020 postanowita | NIE
o stosowaniu zryczattowanej stawki procentowej dochodéw w trybie >
samodzielnego jej stosowania przez wnioskodawce?

Zrédto: opracowanie witasne na podstawie Instrukcji do opracowania Studium Wykonalnosci dla projektéw
inwestycyjnych ubiegajacych sie o wsparcie z EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie

2020.

Maksymalny poziom dofinansowania dla tego typu zadania to 85% catkowitych
kwalifikowanych kosztéw projektu. Mamy w tym przypadku do czynienia z projektem, ktdrego
catkowita wartos¢ przekracza 1 min EUR, projekt nie jest objety pomocg publiczng oraz mozna
obiektywnie okresli¢ przychdd projektu z wyprzedzeniem. W nastepnym kroku nalezy okreslié, czy
projekt generuje dochéd. Z przeprowadzonych wyliczen wynika jednoznacznie, ze projekt dochodu nie

generuje, zatem wysokos¢ wsparcia mozna przyjgé na poziomie 85%. Wynika to z faktu, ze
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generowane w okresie referencyjnym zaktualizowane koszty operacyjne przewyzszajg zaktualizowane

przychody.

Przeprowadzone obliczenia przedstawiajg sie nastepujaco:

czerwiec lipiec sierpien wrzesien pazdziernik Srednia
kurs Euro 4,4062 4,3993 4,3989 4,3555 4,312 4,3267 4,36643333
3
Wartos¢ naktadéw projektu brutto w euro 1290723,93

Badanie generowania 2018

dochodu

Przychody 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
(oszczednosci kosztow)

Koszty operacyjne 0,00 0,00 0,00 30 644,00 31272,20 31882,01 32471,83

Naktady 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
odtworzeniowe

2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

33040,09 = 33585,25 | 34139,41 3466857  35188,60  35698,83 = 36216,46  36723,49 | 37 237,62

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 530 0,00 0,00 0,00
622,00

FNPV/C przychody Dochéd

FNPV/C ' 2130 996,82 zt FALSZ

Wyszczegdlnienie %/zt
Wysokos¢ naktadéw catkowitych projektu 5635 860,00 zt
Wysokos¢ naktadow kwalifikowanych 5635 860,00 zt
Maksymalny poziom dofinansowania 85,00%
Poziom dofinansowania przyjety przez beneficjenta 85,00%
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Wartos¢ dofinansowania 4790 481,00 zt

Przedsiewziecie realizowane przez wnioskodawce moze byé dofinansowane w maksymalnym
dopuszczalnym przez SZOOP stopniu. Z tego wzgledu beneficjent zgodnie z przeprowadzong analizg
bedzie ubiegat sie o maksymalny mozliwy poziom dofinansowania tj. 85,00% kosztow
kwalifikowanych (4.790.481,00 zt).

111.4.2.6. Zrodta finansowania

Planowany montaz finansowy uwzgledniony w niniejszym studium zaktada dwie formy
finansowania inwestycji, tj.
e srodki wtasne z budzetu wnioskodawcy,
e dofinansowanie z RPO L2020.
W celu prawidtowego przedstawienia Zrédet finansowania inwestycji koniecznym jest
zaprezentowanie, jakie Srodki finansowe musi zabezpieczyé wnioskodawca, by pokry¢ naktady
inwestycyjne brutto. Wnioskodawca nie przewiduje na potrzeby niniejszej inwestycji zaciggania

kredytu bankowego.

Tabela 44 Zrédta finansowania inwestycji [z1]
Naktady inwestycyjne catkowite i kwalifikowane

Ogdtem Srodki finansowe 17 220,00 282 900,00 5335 740,00 5 635 860,00 100,00%
na realizacje inwestycji

w tym:

Wydatki ze srodkéw 2 583,00 42 435,00 800 361,00 845 379,00 15,00%
wtasnych

Kredyt komercyjny 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00%
Wydatki pokryte z 14 637,00 240 465,00 4535 379,00 4790 481,00 85,00%

dofinansowania
Zrédto: opracowanie wiasne

Wykres 3 Struktura finansowania inwestycji, w kwotach catkowitych i kwalifikowalnych.
Naktady inwestycyjne catkowite i kwalifikowane
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845 379,00; 15%
,00; 0%

4790 481,00; 85%

M Wydatki ze Srodkéw wtasnych Kredyt komercyjny 4 Wydatki pokryte z dofinansowania

Zrédto: opracowanie wiasne

Zatozono, iz beneficjent pozyska 85,00% dofinansowania kosztéw kwalifikowanych, na ktdre
sktadajg sie wszystkie nakftady inwestycyjne przedstawione w rozdziale 111.4.2.1. Struktura
finansowania zaktada wiec uzyskanie wsparcia z Unii Europejskiej w wysokosci 4.790.481,00 zt.
Warunkiem otrzymania $rodkédw zewnetrznych jest udziat srodkéw wtasnych beneficjenta. Z analizy
budzetu wnioskodawcy i przedstawionych dokumentéw finansowych wynika, iz realizator projektu jest
wiarygodny i posiada Srodki finansowe przewidziane do wydatkowania w roku biezgcym i latach
kolejnych. Plan finansowy przedsiewziecia zaktada korzystanie z zaliczek na poczet realizacji
przedsiewziecia od momentu uruchomienia tego instrumentu, a to oznacza, iz z pierwszym wnioskiem
o zaliczke beneficjent zamierza wystgpic tuz po podpisaniu umowy o dofinansowanie.

Przedstawiona struktura finansowania Projektu jest prawdopodobna i mozliwa do
zrealizowania. Beneficjent nie planuje zaciggniecia na realizacje planowanego przedsiewziecia kredytu.
Gdyby jednak z réznych przyczyn zewnetrznych zaistniata koniecznos¢ positkowania sie przy realizacji
inwestycji srodkami zwrotnymi to warto podkresli¢, iz wnioskodawca posiada réwniez mozliwosé

ewentualnego zaciggniecia dodatkowych zobowigzan w postaci kredytu bankowego.

111.4.2.7. Przedstawienie plandw finansowych

W niniejszym rozdziale sporzgdzono rachunek zyskdw i strat dla projektu zgodnie z Ustawg o
rachunkowosci w zakresie jej obowigzywania koncentrujgc sie na poziomie grup gtdwnych dla okresu
analizy. W rachunku zyskéw i strat przedstawiono, jak bedg ksztattowac sie poszczegélne wartosci w
catym okresie referencyjnym projektu.

W zatgczniku do niniejszej analizy przedstawiono petny rachunek przeptywdw pienieznych
sporzadzony dla projektu zgodnie z definicjami i formatami zawartymi w Ustawie o rachunkowosci w
zakresie jej obowigzywania, koncentrujac sie podobnie, jak w rachunku zyskéw i strat na poziomie grup

gtownych dla okresu analizy.
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Cash flow ma na celu okreslenie ewentualnych okreséw niedoboru gotéwki oraz zaplanowanie
odpowiednich dziatan stuzacych zapobieganiu wystgpienia takich niedoboréw. Przeptywy gotéwkowe
sg bardzo istotne szczegdlnie dla planowania budzetowego. Rachunek przeptywéw pienieznych
niezbedny jest w ocenie efektywnosci inwestycji. Rachunek ten to drugie - obok bilansu - podstawowe
sprawozdanie finansowe. Rejestruje sposdb tworzenia wyniku finansowego (zysku lub straty)
podmiotu w miare uptywu czasu i trwania jego dziatalnosci. W rachunku zyskéw i strat wykazuje sie
oddzielnie przychody i koszty, zyski oraz straty nadzwyczajne, a takze obowigzkowe obcigzenia wyniku
finansowego (podatki). Sprawozdanie to pozwala na rozpoznanie sytuacji dochodowej podmiotu,
utatwia analize oraz prognozowanie wyniku finansowego. Umozliwia réwniez ocene sytuacji
finansowej jednostki pod katem jej ptynnosci, czyli zdolnosci ptatniczej (mozliwosci sptaty zobowigzan
wraz z odsetkami). W oparciu o rachunek przeptywéw pienieznych mozna ocenic:

e zmiany sytuacji finansowej jednostki wywotane przez przeptywy srodkéw
pienieznych z dziatalnosci operacyjnej, inwestycyjnej i finansowej,
e 7rédta doptywu srodkdw i sposoby ich wykorzystania.

Cash flow jest skonstruowany w ten sposdb, aby pokaza¢, ktdra dziatalnos¢ generuje najwiecej
gotoéwki, jakie sg mozliwosci dalszego jej przyrostu, ewentualnie jakie bedzie przyszte zapotrzebowanie
na zewnetrzne finansowanie (zaciggniecie kredytu w banku lub pozyczki). Stanowi uzupetnienie bilansu
oraz rachunku zyskéw i strat.

Obecne zasoby finansowe zostaty przeanalizowane na podstawie przedtozonych sprawozdan
finansowych jednostki. Na potrzeby projektu sporzgdzono prognoze rachunku zyskéw i strat oraz
przeptywéw pienieznych w catym okresie referencyjnym koncentrujac sie na istotnych pozycjach obu
sprawozdan. Dane ze wzgledu na obszernos¢ tabel zamieszczono w zatgczniku. Prezentowane wyniki
wskazujg na poprawng polityke finansowg jednostki zwigzang z planowanym projektem i daja

podstawy dobrej relacji wydatkéw i wptywdw na lata przyszte.

Tabela 45 Wyciag z prognozy rachunku zyskow i strat oraz Cash flow dla inwestycji w okresie do trzech

lat od terminu zakonczenia realizacji projektu [z1].

PRZYCHODY ZE SPRZEDAZY TOWAROW, 0,00 0,0 0,0 0,0
PRODUKTOW LUB UStUG

OPERACYJNEJ BEZ AMORTYZACII

' tACZNE KOSZTY DZIALALNOSCI 0,00 30 644,00 31272,20 31 882,01

ZYSK/STRATA Z DZIALALNOSCI 0,00 -30 644,00 -31272,20 -31882,01
OPERACYJNEJ BEZ AMORTYZACII (I-11)
CALKOWITA AMORTYZACJA 0,00 238 779,90 238 779,90 238 779,90
KOSZTY FINANSOWE 0,00 0,00 0,00 0,00
ZYSKA/STRATA BRUTTO (llI-IV-V) 0,00  -269423,90  -270052,10  -270661,91
"I PODATEK DOCHODOWY 0,00 0,00 0,00 0,00
VT ZYSKA/STRATA NETTO (VI-VII) 0,00  -269423,90  -270052,10  -270661,91

Lp | Wyszcregoinienie | 2016 | 2017 | 208 | 205 | 220 | 2021 _
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CALKOWITY ROCZNY 17 220,00 282 900,00 5 335 740,00 0,00 0,00 0,00
WPLYW GOTOWKI W

PROJEKCIE

Srodki wtasne 2 583,00 42 435,00 800 361,00 0,00 0,00 0,00
Srodki z 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
kredytéw/pozyczek

Dotacja z instytucji 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
krajowych

Dotacja ze srodkow 14 637,00 240 465,00 4535 379,00 0,00 0,00 0,00
europejskich

taczne przychody ze 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
sprzedazy

CALKOWITY ROCZNY 17 220,00 282 900,00 5 335 740,00 30 644,00 31 272,20 31 882,01
WYPLYW GOTOWKI W

PROJEKCIE

Catkowite naktady 17 220,00 282 900,00 5335 740,00 0,00 0,00 0,00
inwestycyjne

Catkowite nakfady 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
odtworzeniowe

Zmiana stanu kapitatu 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
obrotowego

taczne koszty 0,00 0,00 0,00 30 644,00 31272,20 31882,01

dziatalnosci operacyjnej
- bez amortyzacji

Podatek dochodowy 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Rata kapitatowa + 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
odsetki

ROCZNY PRZEPLYW 0,00 0,00 0,00 -30 644,00 -31 272,20 -31 882,01
SRODKOW

PIENIEZNYCH NETTO (I-

)]

STAN SRODKOW 0,00 0,00 0,00 -30644,00 -61916,20 -93 798,21
PIENIEZNYCH NA

KONIEC OKRESU

Zrédto: opracowanie wiasne
111.4.3. Trwatos¢ finansowa projektu

Weryfikacja finansowej trwatosci projektu polega na zbadaniu, czy przedsiewzieciu nie grozi
wyczerpanie srodkow pienieznych. Badanie takie przeprowadza sie przez poréwnanie wielkosci zrédet
finansowania (na etapie inwestowania) i wptywdw generowanych przez projekt (na etapie eksploatacji
projektu) z wydatkami ponoszonymi w kazdym z etapéw. Wyniki sporzagdzonych w ten sposdb obliczen
zamieszczono w zatgczniku do niniejszego opracowania, w ponizszej tabeli zamieszczajac poglagdowy
wyciag z obliczen. Oczywiscie plan zostat sporzadzony przy zachowaniu zasady réwnowagi budzetowej,
co oznacza, ze wpltywy do budzetu réwnowazg w kazdym roku analizy jego wydatki (i jednoczesnie

zapewnia utrzymanie nieujemnych sald sSrodkow pienieznych).

Tabela 46 Analiza trwatosci finansowej projektu
Przeptywy finansowe zwigzane z samym projektem

CALKOWITY ROCZNY 17 220,00 282 900,00 5 335 740,00 30644,00 31272,20 31882,01 32471,83
WPLYW GOTOWKI W
PROJEKCIE

Srodki wtasne 2 583,00 42 435,00 800 361,00 30644,00 31272,20 31882,01 3247183
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Srodki z
kredytéw/pozyczek
Dotacja z instytucji
krajowych

Dotacja ze srodkow
europejskich

taczne przychody ze
sprzedazy
CAtKOWITY ROCZNY
WYPLYW GOTOWKI
W PROJEKCIE
Catkowite naktady
inwestycyjne
Catkowite naktady
odtworzeniowe
Zmiana stanu kapitatu
obrotowego

taczne koszty
dziatalnosci
operacyjnej - bez
amortyzacji

Podatek dochodowy

Rata kapitatowa +
odsetki

ROCZNY PRZEPLYW
SRODKOW
PIENIEZNYCH NETTO
(1-n)

STAN SRODKOW
PIENIEZNYCH NA
KONIEC OKRESU

0,00

0,00

14 637,00
0,00

17 220,00

17 220,00
0,00
0,00

0,00

0,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

240 465,00
0,00

282 900,00

282 900,00
0,00
0,00

0,00

0,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

4535 379,00
0,00

5335 740,00

5335 740,00
0,00
0,00

0,00

0,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00

30 644,00

0,00
0,00
0,00

30 644,00

0,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00

31272,20

0,00
0,00
0,00

31272,20

0,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00

31 882,01

0,00
0,00
0,00

31882,01

0,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00

32471,83

0,00
0,00
0,00

32 471,83

0,00
0,00

0,00

0,00

33 040,09 33585,25
33 040,09 & 33 585,25

0,00 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00
33 040,09 33585,25
0,00 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00

33 040,09 33585,25

0,00 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00
0,00 0,00

34 139,41
34 139,41
0,00
0,00

0,00
0,00
34 139,41
0,00
0,00
0,00

34 139,41
0,00
0,00
0,00
0,00

34 668,57
34 668,57
0,00
0,00

0,00
0,00
34 668,57
0,00
0,00
0,00

34 668,57
0,00
0,00
0,00
0,00

35 188,60
35 188,60
0,00
0,00
0,00
0,00
35 188,60
0,00
0,00
0,00

35 188,60
0,00
0,00
0,00
0,00

566 320,83
566 320,83
0,00
0,00

0,00
0,00
566 320,83
0,00
530 622,00
0,00

35 698,83
0,00
0,00
0,00
0,00

36 216,46
36 216,46
0,00
0,00

0,00
0,00
36 216,46
0,00
0,00
0,00

36 216,46
0,00
0,00
0,00
0,00

36 723,49
36 723,49
0,00
0,00

0,00
0,00
36 723,49
0,00
0,00
0,00

36 723,49
0,00
0,00
0,00
0,00

37 237,62
37 237,62
0,00
0,00

0,00
0,00
37 237,62
0,00
0,00
0,00

37 237,62
0,00
0,00
0,00
0,00
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Przeptywy finansowe beneficjenta z projektem (wyciag)

VI.

Przychody ogétem (1+2+3)

Przychody ze sprzedazy towardow, produktow lub ustug

Zmiana stanu produktéw (zwieksz wartos¢
dodatnia, zmniejszenie -wartos¢ ujemna) (+ -)

Koszt wytworzenia produktéw na wtasne potrzeby

Pozostate przychody operacyjne

Koszty ogétem (1+2+3+4+5+6)
Amortyzacja

Zuzycie materiatéw i energii

Ustugi obce

Wynagrodzenia

Ubezpieczenia spoteczne i inne swiadczenia
Podatki i optaty

Pozostate koszty rodzajowe

Wartos¢ sprzedanych towardéw i materiatow
Wynik na sprzedazy (I-11)

Pozostate przychody operacyjne

Pozostate koszty operacyjne

Wynik na dz. operacyjnej
(m+1-2)
Przychody finansowe

Koszty finansowe

Wynik na dziatalnosci
(IV+1-2)
Wynik zdarzen nadzwyczajnych

2016
33 716 994,85
0,00
0,00

0,00

33716 994,85
31 955 384,60
4391 726,79
1952 810,00
4961 622,23
10941 545,18
3115775,23
312 692,50
6279 212,67
0,00

1761 610,25
4723 648,96
96,85

6 485 162,36

36 078,26
450 845,53
6 070 395,09

1 606,00

2017
34 357 617,75
0,00
0,00

0,00

34357 617,75
32 549 380,70
4391 726,79
1989 913,39
5055 893,05
11 204 142,26
3190 553,84
318 633,66
6398 517,71
0,00

1808 237,05
4 813 398,29
98,69

6 621 536,65

36 763,75
459 411,60
6 198 888,80

0,00

2018
35 027 591,30
0,00
0,00

0,00

35027 591,30
33 040 876,17
4391 726,79
2028 716,70
5154 482,96
11377 806,47
3240 007,42
324 847,02
6523 288,81
0,00

1986 715,13
4907 259,56
100,61

6 893 874,08

37 480,64
468 370,13
6 462 984,59

0,00

2019
35728 143,13
0,00
0,00

0,00

35728 143,13
33 548 079,00
4391 726,79
2069 291,03
5257 572,62
11554 162,47
3290 227,54
331 343,96

6 653 754,59
0,00

2180 064,13
5005 404,75
102,62

7 185 366,26

38 230,25
477 737,53
6 745 858,98

0,00

2020
36 460 570,06
0,00

0,00

0,00

36 460 570,06
34 355 830,56
4 630 506,69
2111 711,50
5395 996,86
11 744 806,15
3344 516,29
338 136,51

6 790 156,56
0,00

2104 739,50
5108 015,55
104,72

7 212 650,33

39 013,97
487 531,15
6764 133,15

0,00

2025
37 171 551,18
0,00
0,00

0,00

37171 551,18
34 882 661,74
4 630 506,69
2 152 889,87
5501 218,80
11932 723,05
3398 028,55
344 730,17
6922 564,61
0,00

2 288 889,44
5207 621,85
106,76

7 496 404,53

39774,74
497 038,01
7 039 141,26

0,00

2031
40 420 420,73
0,00
0,00

0,00

40420 420,73
37 461 322,55
4630 506,69
2 341 056,84
5982 036,57
12 924 732,56
3680 518,69
374 860,29
7527 610,91
0,00

2 959 098,18
5662 778,64
116,10

8 621 760,72

43 251,12
540 480,14
8124 531,70

0,00
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VII.

VIILL

Wynik finansowy brutto (V+VI)
Podatek dochodowy

Wynik finansowy netto
(Vi-1)

6 072 001,09
0,00
6 072 001,09

6 198 888,80
0,00
6 198 888,80

6 462 984,59
35 546,42
6 427 438,17

6 745 858,98
37 102,22
6 708 756,76

6764 133,15
0,00
6764 133,15

7 039 141,26
0,00
7 039 141,26

8124 531,70
0,00
8124 531,70

9.

10.

Srodki pieniezne na poczatek okresu

Wynik finansowy netto (+)/Strata(-)

Amortyzacja (+)

Zapasy wzrost (-) spadek (+)

Naleznosci wzrost (-) spadek(+)

Zobowigzania z tyt. dostaw i ustug wzrost (+) spadek (-)

Pozostate zobowigzania z wyt.

kredytéw i pozyczek wzrost (+) spadek (-)

Zmiany na rezerwach wzrost (+)

spadek (-)

Zmiany na pozostatych aktywach obrotowych wzrost (-) spadek
(+)

Rozliczenia miedzyokresowe przychodéw wzrost(+) spadek(-)

Rozliczenia miedzyokresowe kosztow wzrost (-) spadek (+)

I. Przeptywy z dziatalnosci operacyjnej (suma od 1 do 10)

1.

2.

3.

Zmiany na wartosciach niematerialnych i prawnych wzrost (-)
spadek (+)
Zmiany na Srodkach trwatych wzrost (-) spadek (+)

Zmiany na pozostatych aktywach trwatych wzrost (-) spadek (+)

1. Przeptywy z dziatalnosci inwestycyjnej (suma od 1 do 3)

1.

Zaciagniecie (+) sptaty (-) dtugoterminowych
kredytow/pozyczek/leasingu

Zaciagniecie (+) sptaty (-) krétkoterminowych
kredytéw/pozyczek

Zmiany na Kapitale Wtasnym wzrost (+) spadek( -)

2016
0,00
6072 001,09
4391726,79
0,00
0,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00
13851173,41

0,00

0,00
0,00
-14 760,00
0,00

0,00

0,00

2017
10463 727,88
6 198 888,80
4391726,79
0,00
0,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00
10463 727,88

0,00

-17 220,00
0,00
0,00
0,00

0,00

2 583,00

2018
21054 343,47
6427 438,17
4391 726,79
-375,56
-153 778,91
105 703,66

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00
10590 615,59

0,00

-282 900,00
0,00

-17 220,00
0,00

0,00

42 435,00

2019
31825 057,62
6708 756,76
4391726,79
-95,97
-160 627,90
109 472,43

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00
10770 714,15

0,00

-5 335 740,00
0,00

-282 900,00
0,00

0,00

800 361,00

2020
42 874 289,73
6764 133,15
4 630 506,69
-100,33
-167 936,46
122 804,35

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00
11049 232,11

0,00

0,00
0,00
-5 335 740,00
0,00

0,00

0,00

2025
54223 697,13
7039 141,26
4 630 506,69
-97,39
-163 019,21
113 708,93

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00
11 349 407,40

0,00

0,00
0,00
0,00
0,00

0,00

0,00

2031
114 736 779,97
8124531,70
4 630 506,69
-84,51
-141 459,89
111 629,49

0,00

0,00

0,00

0,00
0,00
11 620 240,28

0,00

0,00
0,00
0,00

0,00

0,00

0,00
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111. Przeptywy z dziatalnosci finansowej (suma od 1 do 3) 2 214,00 0,00 2583,00 42 435,00 800 361,00 0,00 0,00

B. Dotacja ze srodkéw europejskich 0,00 14 637,00 240 465,00 4535 379,00 0,00 0,00 0,00

C. Zmiana stanu srodkdw pienieznych netto 10 463 727,88 10590 615,59 10770 714,15 11 049 232,11 11 349 407,40 11 620 240,28 12725 123,48
(suma od | do Ill)

D. Srodki pieniezne na koniec okresu (A+B) 10 463 727,88 21054 343,47 31825 057,62 42 874 289,73 54 223 697,13 65843937,41 127 461 903,45

Zrédto: opracowanie wiasne
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Finansowa trwatos¢ Projektu jest zweryfikowana pozytywnie, o ile skumulowane saldo
przeptywdw generowanych przez projekt nie jest ujemne w zadnym roku okresu objetego analiza, co
ma miejsce w badanym Projekcie. Wnioskodawca posiada bardzo trwate podstawy swojej dziatalnosci
oraz jej finansowania.

Niezaleznie od powyzszych kalkulacji sporzadzono dla Projektu rachunek wynikéw i rachunek

przeptywéw pienieznych. Powyzsze dokumenty sporzadzono zgodnie z ustawg o rachunkowosci.
Wyniki obliczer zawarto w zataczniku.

Projekt bedzie funkcjonowat w okresie wielu lat od zakonczenia inwestycji. Wnioskodawca
bedzie ponosi¢ wszystkie koszty zwigzane z utrzymaniem i eksploatacjg inwestycji. Bezposrednio po
zakonczeniu inwestycji i po oddaniu jej do uzytkowania, zarzgdzanie powstatym w niej majgtkiem
znajdzie sie w kompetencjach wnioskodawcy. Do obowigzkéw wszystkich uczestnikdw projektu
naleze¢ bedzie biezgce utrzymanie majatku w stanie niepogorszonym. Przewidziane w analizach
finansowych koszty operacyjne projektu wnioskodawca bedzie ponosi¢ z nadwyzek finansowych
wypracowanych z podstawowe] dziatalnosci. Planowane dodatkowe srodki finansowe zwigzane z
utrzymaniem infrastruktury transportowej wyniosg rocznie od 30.644,00 zt w roku 2019 do 37.237,62
zt. w roku 2031.

Analizujgc rachunki wynikéw i strat wnioskodawcy mozna zauwazy¢, ze pozostate dochody z

powodzeniem pokrywajg planowane wydatki.
Wskaznik sptaty zobowigzan

Na potrzeby analizy trwatosci projektu przedstawiono wskaznik planowanej tgcznej kwoty
sptaty zobowigzan Gminy Czerwiensk, o ktérej mowa w art. 243 ust. 1 ustawy o finansach publicznych

oraz maksymalng dopuszczalna wartosé tego wskaznika.

Wykres 4 Wskaznik planowanej tgcznej kwoty sptaty zobowigzan

=#=wskaznik sptaty zobowigzan 9.4 =l=max dopuszczalna warto$c wskaznika 9.6

11,79% 11,79% 11,79%  1L79% 11,79%  1L79%  11,79% 11,79%

10,
9,74%

7,45% A0

%.

wskaznik sptaty zobowigzan 9.4 max dopuszczalna wartosc wskaznika

9.6
2017 1,41% 7,01%
2018 2,10% 7,20%
2019 5,53% 6,49%
2020 6,27% 7,45%
2021 7,06% 8,40%
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2022 7,77% 9,74%

2023 7,60% 10,85%
2024 7,89% 11,79%
2025 7,89% 11,79%
2026 7,89% 11,79%
2027 7,89% 11,79%
2028 7,89% 11,79%
2029 7,89% 11,79%
2030 7,89% 11,79%
2031 7,89% 11,79%

Zrédto: Uchwata nr 0007.101.2016 Rady Miejskiej w Czerwierisku z dnia 27 kwietnia 2016 w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Czerwiensk wraz z prognozg kwoty dtugu i sptat zobowigzan
na lata 2016-2023.

Opierajac sie na wynikach powyzszej analizy mozna stwierdzi¢, ze podmiot jest w bardzo dobrej
kondycji gospodarczej i nie wystepuje zagrozenie utraty ptynnosci finansowej w efekcie podjecia
decyzji o realizacji inwestycji. Przede wszystkim nalezy podkresli¢, iz realizacja projektu nie spowoduje

naruszenia relacji wskazanej w art. 243 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

111.4.4. Wskazniki finansowej efektywnosci projektu

Wartos¢ zaktualizowana netto NPV (Net Present Value) — jest aktualng wartoscig przysztych
przeptywoéw pienieznych oczekiwanych w wyniku realizacji projektu oraz dotychczasowej dziatalnosci,

pomniejszong o naktady inwestycyjne na realizacje projektu.

NPV=2a¢* (We-Kar-le)

W;- przewidywana w roku t wartos¢ efektu uzytkowego

Kat- przewidywane w roku t koszty eksploatacji

l- kolejne naktady inwestycyjne w roku t (dla danego projektu)

a: — wspotczynnik dyskontujgcy = 1/(1+r)t

IRR — (Internal Rate of Return) — wewnetrzna stopa zwrotu - stopa dyskontowa, dla ktorej NPV —
wartos¢ zaktualizowana netto jest réwna zero, czyli obecna wartos¢ przysztych przeptywoéw
pienieznych oczekiwanych w wyniku realizacji projektu i dotychczasowej dziatalnosci jest réwna

wartosci poniesionych kosztow na jego realizacje.

W ramach analizy finansowej sporzadza sie wyliczenia:
o wskaznikéw efektywnosci inwestycji z uwzglednieniem catkowitej wartosci naktadéw bez
wzgledu na sposdb jej finansowania. Pominiety jest tu udziat dofinansowania w postaci

grantow UE.
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o wskaznikéw efektywnosci zaangazowania kapitatu wtasnego, gdzie w obliczeniach ujmuje sie
dotacje ze srodkdw unijnych, kredyty komercyjne i ich sptate.

Zaktualizowana wartos¢ netto odpowie nam na pytanie czy projekt jest optacalny z
finansowego punktu widzenia, aby sie o tym przekona¢ wykorzystano rachunek przeptywéw
pienieznych z poprzedniego podrozdziatu, ktdry nastepnie przy zastosowaniu odpowiedniej stopy
dyskontowej pomniejszono do wartosci zaktualizowanych. Dla projektu zastosowano 4% stope
dyskonta zgodnie z obowigzujgcymi wytycznymi. W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze ujemna wartos¢
NPV nie oznacza, ze planowany do realizacji projekt nie powinien zostac¢ zrealizowany, gdyz przy tego
rodzaju inwestycjach istotne sg dodatkowe oczekiwane korzysci, o ktdrych szerzej mowa bedzie w
analizie ekonomiczne;.

Liczona w ten sposéb dla analizowanej inwestycji kwota, wyrazona wartoscig biezacg FNPV/C
-Financial Net Present Value of Capital jest ujemna - przy przyjetej stopie dyskontowej 4%. Cele
Projektu nie sg jednak, co wynika juz z jego zatozen, komercyjne i pomijajgc nawet znaczace efekty
spoteczne Projektu, inwestowanie w nowoczesng infrastrukture sciezek rowerowych winno by¢ godne
rekomendowania. W tym przypadku wewnetrzna stopa zwrotu, tj. FRR/C- Financial Internal Rate of
Return from Capital jest niepoliczalna.

Wyliczona w zataczniku do niniejszego SW wartos¢ finansowej wewnetrznej stopy zwrotu z
kapitatu wtasnego FRR/K wynosi 4,29% i poziom ten wynika gtéwnie z powodu wysokiej wartosci
rezydualnej inwestycji. W praktyce oznacza to jednak brak jakiejkolwiek mozliwosci uzyskania zwrotu

z zainwestowanego kapitatu. Natomiast wartos¢ biezgca netto FNPV/K wynosi 37.863,09 zt.

-4.401.203,09 zt 37.863,09zt

-7,87% 4,29%

Projekt charakteryzuje sie wyrazng nieefektywnoscig i bytby niemozliwy do realizacji bez
zapewnienia udziatu srodkéw bezzwrotnych. Pomoc bezzwrotna na projekty niespetniajgce kryteriéw
efektywnosciowych staje sie mozliwa w sytuacji, jesli w wyniku ich realizacji mogg by¢ osiggane inne
wazne cele spoteczne, jak: ograniczenie niskiej emisji, poprawa bezpieczenstwa w transporcie
drogowym w regionie. Tak wytyczone cele spoteczne sg w niniejszym Projekcie w petni realizowane, a
wiec problematyka niskiej czy wysokiej efektywnosci finansowej nabiera w nim drugorzednego

znaczenia.
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l1l.5 Analiza kosztow i korzysci

Mozna wyrdznic¢ dwie zasadnicze metody prowadzenia analizy kosztéw i korzysci:
e analiza ekonomiczna,
e analiza efektywnosci kosztowej (CEA).

Zgodnie z ,Instrukcjg do opracowania Studium Wykonalnosci dla projektéw inwestycyjnych
ubiegajgcych sie o wsparcie z EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020”,
metody te zastosowane zostaty w analizie wariantéw (doktadnie w analizie rozwigzan
technologicznych). Dodatkowo wypetniajgc zapisy wytycznych w niniejszym rozdziale, ograniczono sie
do przeprowadzenia uproszczonej metody analizy ekonomicznej, polegajgcej na oszacowaniu i opisie
ilosciowych i jakosciowych skutkéw realizacji projektu. W zwigzku z tym w tej czesci studium
wykonalnosci zidentyfikowano i opisano wszystkie istotne srodowiskowe, gospodarcze i spoteczne
efekty projektu. Dodatkowo, podjeto prébe ich kwantyfikacji w kategoriach iloSciowych.

Analizujgc zadania przewidziane do realizacji w ramach projektu dokonano identyfikacji
podstawowych ogélnych czynnikdw wptywajacych zaréwno pozytywnie, jak i negatywnie na
spotecznos¢ regionu. Po identyfikacji wskazanych ponizej kosztéw i korzysci poddano je ponownej
weryfikacji przy zastosowaniu procedury wykazanej na ponizszym rysunku. Do kalkulacji przyjeto
jedynie czynniki poddajgce sie kwantyfikacji ekonomicznej i wywierajgce istotny wptyw na wyniki.
Niektére identyfikowane czynniki, mimo swiadomosci ich oddziatywania s tak trudne do oszacowania,
Ze musiaty zosta¢ pominiete, inne zostaty pominiete swiadomie, gdyz ich wptyw na wyniki analizy jest

marginalny.

Rysunek 23 Wybdr czynnikdw do analizy ekonomicznej

Identyfikacja kosztéw/korzysci spoteczno ekonomicznych

Wielkosci poddajace sie waloryzacji ekonomicznej EHETRERICAIRCRICIS
] jace sig ryzacj ) niewymierne
Wielkosci pomijalne— bez Wielkosci istotne — silnie
istotnego wplywu na wyniki oddziatywujace na efekt

Zrédto: opracowanie wiasne

W ramach analizy ekonomicznej w dalszej czesci rozdziatu zidentyfikowano i skwantyfikowano
efekty zewnetrzne powstate w wyniku realizacji projektu, ktére nie zostaty uwzglednione w analizie
finansowej.

Korzys¢ finansowa podmiotow realizujacych zlecenie
Korzys¢ finansowa podmiotdw realizujgcych zlecenie oznacza marze natozong przez firme,

ktdra wygra przetarg na realizacje inwestycji objetej niniejszym opracowaniem. Przyjeto zatozenie, iz
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wartos$¢ dodana dla wykonawcy przewidzianych w ramach projektu robét budowlano - montazowych

wynosi 15 % naktadéw netto na dziatania inwestycyjne (bezposrednie) w latach wdrazania projektu.

Tabela 47 Korzysci ekonomiczne — zysk finansowy podmiotdow realizujgcych zlecenia

Korzys¢ finansowa podmiotéw realizujacych
zlecenie

| Korzysc¢ finansowa . 0,00 0,00 780 435,00
Zrédto: Opracowanie wtasne

Korzys¢ wynikajgca z zaoszczedzenia kosztow wyptat ubezpieczen z tytutu wypadkéw rowerzystow

Na potrzeby wyliczen, przyjeto, ze brak odpowiedniej $ciezki rowerowej wptywa na
zwiekszenie czynnikdw ryzyka wptywajacych na poziom wypadkowosci z udziatem rowerzystow.
Zatozono, iz realizacja projektu wptynie na zmniejszenie liczby poszkodowanych na poziomie 5 osdb
rocznie (dane Victoria Transport Policy Institute (VTPI), ktére nie bedag hospitalizowane (przyjeto
Srednig liczbe dni hospitalizacji w szpitalu na poziomie 14 dni). Ustalono, iz za dzien pobytu w szpitalu
z prostymi zabiegami hospitalizacyjnymi zaktady ubezpieczeniowe ptaca Srednio 3 200 zt. Z powyzszego

wynika, iz rocznie zaoszczedzone koszty wynoszg 224 000,00 zt.

Tabela 48 Korzys¢ wynikajgca z zaoszczedzenia kosztow wyptat ubezpieczen z tytutu wypadkow
rowerzystow
Korzys¢ wynikajaca z zaoszczedzenia kosztow wyptat ubezpieczen z tytutu wypadkéw rowerzystow

zmniejszenie liczby os6b poszkodowanych rok/srednia . 5,00
$rednia liczba dni hospitalizacji w szpitalu 14,00
koszt pobytu w szpitalu z prostymi zabiegami hospitalizacyjnymi 3 200,00
korzysci/rok 224 000,00

Zrédto: Opracowanie wtasne

Korzysci wynikajgce ze zmniejszenia emisji MgCO2 i poprawy zdrowia mieszkancow

Realizacja projektu istotnie przyczyni sie do zmniejszenia emisji MgCO2 na terenie gminy i MOF
Zielona Gora. Zatozono, iz dzieki nowej infrastrukturze znaczny odsetek mieszkancéw , przesigdzie sie”
z samochodéw na rowery. W dtuiszym horyzoncie czasu doprowadzi to poprawy zdrowia
mieszkancow. Na podstawie informacji uzyskanych z Victoria Transport Policy Institute (VTPI) oraz
osrodkéw ochrony zdrowia zlokalizowanych na terenie MOF Zielona Goéra, zespdt opracowujgcy
studium wykonalnosci oszacowat ekonomiczny wymiar oszczednosci czasu ewentualnego pobytu

pacjenta w szpitalu na podstawie nastepujgcych zatozen:

e Sredni czas pobytu pacjenta w szpitalu 14 dni,
e JSrednie prognozowane wynagrodzenie brutto w powiecie zielonogdrskim w 2016 r. (uzyskane
z GUS) —3408,24 z1,
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e jednostkowy koszt ekonomiczny pacjenta zwigzany z utratg korzysci wynikajacych z pobytu w
szpitalu, wartosciowany jako 1/20 przecietnych miesiecznych zarobkéw w powiecie
zielonogdrskim— 170,41 zt,

e liczba 0sdb rocznie, ktdre unikng pobytu w szpitalu — 20 osdb.

Na podstawie powyzszych zatozen obliczono pieniezny wymiar oszczednosci czasu
ewentualnego pobytu pacjenta w szpitalu w kontekscie utraty przez niego korzysci alternatywnych,
ktdre mogtby osiggna¢ w tym czasie. Szczegdtowe wyliczenie korzysci wynikajacej ze skrécenia czasu

pobytu pacjenta w szpitalu przedstawione zostato w ponizszej tabeli.

Tabela 49 Korzysci wynikajgce ze zmniejszenia emisji MgCO2 i poprawy zdrowia mieszkarncéow

Korzysci wynikajace ze zmniejszenia emisji MgCO2 i poprawy zdrowia mieszkancow

$redni czas pobytu pacjenta w szpitalu w dniach 14,00
$rednie wynagrodzenie brutto w pow. Zielonogérskim w 2015 r. 3408,24
jednostkowy koszt ekonomiczny pacjenta wynikajgcy z utraty korzysci wynikajacych z 170,41
pobytu w szpitalu

liczba 0séb rocznie, ktére unikng pobytu w szpitalu 20,00
korzysé/rok 47 714,80

Zrédto: Opracowanie wtasne
Wzrost atrakcyjnosci gminy

Wzrost atrakcyjnosci gminy jako miejsca osiedlania sie mieszkancéw innych rejondéw
wojewddztwa i kraju, ktdrzy poszukujg nowego, atrakcyjnego i bezpiecznego dla ich rodzin miejsca
zamieszkania — przyjazna, dobrze wyposazona, swiadczgca ustugi uzytecznosci publicznej wysokiej
jakosci jednostka bedzie dodatkowym ,magnesem”. Osiedlanie sie nowych rodzin przysporzy
dodatkowego dochodu w postaci wplywéw z podatku PIT. Rodziny te beda katalizatorem
przedsiebiorczosci i rozwoju okolic oraz pozytywnym przyktadem dla obecnych mieszkarncow. Przyjeto
do obliczen 5 rodzin o $rednim rocznym dochodzie 95 000 zt; podatek PIT od tych dochodéw wynosit
bedzie ok. 18 050 zt. Udziat gminy w podatku PIT wynosi ok. 18 % (tendencja wzrostowa na przestrzeni
lat). Ponadto, wyceniono wartos$¢ korzystnych przeobrazeri gminy na poziomie 25 000 zt/rok. W

zwigzku z tym, dla powyzszego punktu korzysci spoteczne wynoszg 41 425 zt/rok.

Tabela 50 Korzysci ekonomiczne — wzrost atrakcyjnosci gminy

Wozrost atrakcyjnosci miasta

liczba rodzin 5,00
dochéd sredni 95000,00
PIT (18%) 18050,00
Udziat jst w podatku PIT wynosi ok. 18% 0,18
wartos¢ korzystnych przeobrazen w zt/rok 25000,00
korzys¢/rok 41 245,00

Zrédto: Opracowanie wiasne

Koszty spoteczno - ekonomiczne
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W ramach przedmiotowego projektu zespdt opracowujgcy analize finansowo - ekonomiczng
podczas prac nad analiza ekonomiczng nie zidentyfikowat Zzadnych kosztéw spoteczno -

ekonomicznych generowanych przez przedmiotowe przedsiewziecie.
1.6 Analiza ryzyka

Analiza ryzyka to analiza, ktorej celem jest ustalenie prawdopodobieristwa wygenerowania
przez projekt okreslonych wynikéw, jak réwniez ustalenie najbardziej prawdopodobnego przedziatu
odchylen tych wynikdw od wartosci reprezentujgcej najbardziej doktadny ich szacunek.

Na jakosciowa analize ryzyka przedstawiong w niniejszym rozdziale dla przedmiotowego
projektu sktadajg sie nastepujgce elementy:

1. identyfikacja ryzyk, na ktore narazony jest projekt,

2. identyfikacja mozliwych przyczyn niepowodzenia,

3. opis skutkdéw urzeczywistnienia sie ryzyka,

4. przypisanie poszczegdlnym ryzykom kategorii prawdopodobienstwa — marginalne (0 — 10%
prawdopodobienistwa), niskie (10 — 33%), $rednie (33 — 66%), wysokie (66 — 90%), bardzo
wysokie (90 — 100%),

5. przypisanie poszczegdlnym ryzykom kategorii wptywu na powodzenie projektu — nieistotny,
niewielki, $redni, duzy, znaczacy,

6. ustalenie poziomu ryzyka w oparciu o kategorie prawdopodobienstwa i wptywu,
opis dziatan zapobiegawczych i minimalizujgcych,

8. ocena ryzyka rezydualnego, czyli pozostajgcego po zastosowaniu dziatan zapobiegawczych i
minimalizujgcych.

Ponizsza tabela zestawia zidentyfikowane podczas analizy ryzyka, ich mozliwe przyczyny oraz
skutki ich materializacji. Kluczowym celem analizy ryzyka w trakcie realizacji przedmiotowego projektu

oraz okresie eksploatacyjnym jest identyfikacja czynnikdw mogacych mieé jakikolwiek wptyw na
zakres, harmonogram, efektywnos¢ oraz ptynnosc finansowa.

Tabela 51 Zidentyfikowane ryzyka, ich przyczyny i skutki ich materializacji

[ _id. | Ryzyko Przyczyny
Nieuzyskanie Z uwagi na fakt, iz realizacja inwestycji bedzie Opodznienia w realizacji pierwszego
prawomocnego wdrazana w trybie ,zaprojektuj i wybuduj”, w etapu projektu (ETAP: zaprojektuj), w
zezwolenia na chwili obecnej inwestor nie dysponuje skrajnym przypadku (nieotrzymanie

realizacje inwestycji pozwoleniem na budowe. To wykonawca w pozwolenia na budowe) rezygnacja z
pierwszym etapie realizacji ustugi bedzie wdrazania inwestycji.
odpowiedzialny za przygotowanie
prawidtowego projektu i uzyskanie zgody na
realizacje przedsiewziecia. Z uwagi na fakt, iz
inwestycja jest zadaniem liniowym i przebiega
przez grunty nie bedace w 100% wfasnoscia
inwestora (s3 to grunty Zarzadu Drog
Wojewddzkich, Laséw Parnstwowych) mozliwe
jest wystgpienie problemoéow w
przeprowadzeniu i zakorczeniu procedury
uzyskania pozwolenia na budowe.
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Wozrost naktaddw Woystapienie dodatkowych prac wymagajgcych  Przekroczenie zaplanowanych
inwestycyjnych nieplanowanych naktadéw inwestycyjnych, naktadéw inwestycyjnych dla
projektu btednie przygotowany wstepny kosztorys przedsiewziecia.

inwestycji (w ramach PFU), niedoktadne

szacowanie wartosci zamdwienia na etapie

planowania inwestycji.

Przekroczenie Podczas wdrazania projektéw zwigzanych z Niedotrzymanie zatozonego
harmonogramu budowy infrastruktury pieszo - rowerowej harmonogramu rzeczowo -
rzeczowej i istnieje ryzyko, ze faktyczny okres realizacji finansowego wdrazania projektu.
finansowej realizacji  ulegnie wydtuzeniu. Harmonogram realizacji

projektu projektu moze ulec wydtuzeniu gtéwnie z uwagi

na opdznienia zwigzane z problemami na etapie
wyboru gtéwnego wykonawcy inwestycji.
Ponadto, réwniez na etapie wdrazania
inwestycji istnieje ryzyko opdznien zwigzanych
z terminowa realizacja ustug projektowych oraz
w drugim etapie terminowa budowa
infrastruktury w projekcie.

Problemy zwigzane  Trzeba zauwazy¢, iz projekty budowy Nierozstrzygniecie ogtoszonego
z udzielaniem infrastruktury pieszo - rowerowej w trybie postepowania przetargowego.
zamowien ,zaprojektuj i wybuduj” sg specyficzng grupg Koniecznosc zorganizowania

zamowien, ktére realizowane s3 przez powtdrnego przetargu.
zamawiajgcych w dwodch etapach: 1. Etap
projektowania i 2. Etap realizacji rzeczowe;j.
Spowodowane jest to nie posiadaniem przez
Zamawiajacego profesjonalnych projektow
technicznych popartych szczeg6towymi
kosztorysami inwestorskimi na etapie wyboru
wykonawcy.  Postepowanie  przetargowe
zostaje ogtoszone w takim przypadku na
podstawie opracowanego »Programu
Funkcjonalno — Uzytkowego”. Sa to wiec
zamoéwienia narazone na btedy w procesie
opisu przedmiotu zamdwienia i szacowania
wartosci zamodwienia. Tym samym moze to
skutkowac whniesionymi w ramach
postepowania protestami/odwotaniami
potencjalnych wykonawcow.

Zrédto: Opracowanie wtasne

Zidentyfikowanym w tabeli powyzej ryzykom przypisano prawdopodobieristwa zgodnie z
nastepujacymi kategoriami:

e Marginalne (0 — 10% prawdopodobienstwa),

e Niskie (10 —33%),

e Srednie (33 - 66%),

o Wysokie (66 — 90%),

e Bardzo wysokie (90 — 100%).

Zidentyfikowanym w tabeli powyzej ryzykom przypisano wptyw zgodnie z nastepujacymi

kategoriami:
o Nieistotny - brak istotnego wptywu na dobrobyt spoteczny, nawet bez podejmowania

dziatan naprawczych,
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Niewielki - wygenerowanie przez projekt niewielkiej straty ze spotecznego punktu widzenia,
w minimalnym stopniu wptywajgcej na dtugoterminowe efekty projektu — jednakze z
koniecznoscig podjecia dziatan korygujacych lub naprawczych,

Sredni - projekt wygeneruje straty ze spotecznego punktu widzenia, zazwyczaj w kategoriach
finansowych, nawet w srednim i dtugim okresie. Dziatania naprawcze moga jednak
rozwigzac problem,

Duzy - projekt wygeneruje wysokie straty ze spotecznego punktu widzenia.
Urzeczywistnienie ryzyka spowoduje utrate podstawowych funkcji projektu. Dziatania
naprawcze, nawet podejmowane w szerokim zakresie, nie beda wystarczajace, aby unikngé
powaznych strat,

Znaczacy - niepowodzenie projektu, ktére moze skutkowac powazng lub nawet catkowitg
utratg jego funkcji. Powoduje brak urzeczywistnienia sie gtownych efektéw projektu w

Srednim i dtugim okresie.

Ponizsza tabela zestawia okreslone dla ryzyk prawdopodobienistwa wystgpienia oraz okresla ich wptyw

na projekt.

Tabela 52 Zidentyfikowane ryzyka, ich przyczyny i skutki ich materializacji

Id.
R1

R2
R3

R4

Ryzyko Prawdopodobienstwo Wptyw
Nieuzyskanie prawomocnego zezwolenia na realizacje Niskie (10 — 33%) Znaczacy
inwestycji
Wozrost naktaddw inwestycyjnych projektu Niskie (10 — 33%) Sredni
Przekroczenie harmonogramu rzeczowej i finansowej Srednie (33 — 66%) Niewielki
realizacji projektu
Problemy zwigzane z udzielaniem zamowien Srednie (33 - 66%) Znaczacy

Zrédto: Opracowanie wtasne

Zgodnie z ,Instrukcjg do opracowania Studium Wykonalnosci dla projektdw inwestycyjnych

ubiegajgcych sie o wsparcie z EFRR w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego — Lubuskie 2020”,

poziom ryzyka dla zidentyfikowanych zagrozen ustalono w oparciu o ponizszg macierz ryzyka.

178



Tabela 53 Macierz oceny ryzyka

Wptyw na projekt

Niewielki

Nieistotny

Prawdopodobieristwo

Marginalne

Niskie

Srednie

Duzy

Znaczacy

Wysokie

Bardzo wysokie

Legenda:

Niski poziom ryzyka

Umiarkowany poziom ryzyka

Wysoki poziom ryzyka

Nieakceptowalny poziom ryzyka

Zrédto: Opracowanie wtasne

W kolejnym kroku analizy dla zidentyfikowanych

ryzyk w ponizszym zestawieniu

tabelarycznym zaproponowano sposdb postepowania z ryzykiem oraz oszacowano ryzyko rezydualne.

Tabela 54 Zidentyfikowane ryzyka, sposéb postepowania i ryzyko rezydualne

Id. Ryzyko Dziatania zapobiegawcze Ryzyko rezydualne
R1 Nieuzyskanie Wydanie decyzji lokalizacji celu publicznego na etapie Niskie
prawomocnego aplikowania o dotacje. Ponadto, uzyskanie pisemnych
evielamE fE oswiadczen od wtascicieli gruntéw po ktdrych przebiegaé ma
B .. | inwestycja upowazniajacych inwestora do realizacji zadania
realizacje inwestycji . L.
na terenach bedacych ich wtasnoscia.
R2 Wozrost naktadéw Przeprowadzenie doktadnej analizy rynkowej polegajgcej na Niskie
inwestycyjnych szczegétowym ustaleniu szacunkowej wartosci zamdwienia.
projektu Ponadto, biezagce zarzadzanie zakresem rzeczowym
inwestycji w trakcie realizacji projektu.
R3 Przekroczenie Opracowanie doktadnego harmonogramu uwzgledniajgcego Niskie
harmonogramu ewentualne opdZznienia na poszczegdlnych etapach w
rzeczowej i wariantach realnym, optymistycznym i pesymistycznym.
. . .. .. | Ponadto, biezace zarzadzanie projektem w trakcie jego
finansowej realizacji . .
. wdrazania zgodnie z uznang metodyka (np. PRINCE2/PMI).
projektu
R4 Problemy zwigzane | Opracowanie doktadnego, szczegétowego opisu przedmiotu Niskie
7 udzielaniem zamoéwienia jako wktadu do przygotowanego postepowania
zaméwier przetargowego, ktory nie bedzie naruszat zasady wolnej
konkurencji. Ponadto, doktadne oszacowanie wartosci
zamowienia.

Zrédto: Opracowanie wtasne
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