Protokół nr 21/XXI/09
obrad XXI sesji Rady Miejskiej Czerwieńska

w auli konferencyjnej Urzędu Gminy i Miasta w Czerwieńsku

Czerwieńsk, ul. Rynek 25

dnia 29 kwiecień 2009 r.

RM.0052-02/09
Obrady XXI sesji Rady Miejskiej w Czerwieńsku V kadencji (2006-2010) otworzył o godz. 1000, p. Leszek Jędras – Przewodniczący Rady Miejskiej w Czerwieńsku, stwierdzając jednocześnie quorum, uprawniające Radę do podejmowania uchwał.

W posiedzeniu uczestniczyło 15 radnych, zgodnie z listą obecności, stanowiąca załącznik nr 1 do niniejszego protokołu.

Na sesję, po przyjęciu porządku obrad, o godz. 1010 przybył radny Piotr Bykowski.
Lista zaproszonych gości stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu.

Lista obecności przedstawicieli jednostek pomocniczych gminy stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Rady powitał radnych, radnego powiatu, burmistrza, pracowników samorządowych, kierowników jednostek organizacyjnych gminy, dyrektorów szkół i placówek oświatowych, przewodniczących jednostek pomocniczych, zaproszonych gości oraz przedstawicieli społeczeństwa.
Następnie Przewodniczący przedstawił porządek obrad, zawarty w zawiadomieniu o sesji, stanowiący załącznik nr 4 do niniejszego protokołu i oświadczył, że bez wprowadzenia zmian stanie się on obowiązujący.
Dyskusji, wniosków i zapytań nie było.

W związku z powyższym, po otwarciu sesji i przedstawieniu porządku obrad, co stanowiło pkt 1, porządek obrad sesji obejmował:

1. Otwarcie obrad XXI sesji.

2. Interpelacje i zapytania radnych.

3. Zapytania sołtysów i mieszkańców Gminy Czerwieńsk.

4. Sprawozdanie z działalności: Ośrodka Pomocy Społecznej, oświaty i Straży Miejskiej w Czerwieńsku w 2008 roku.

5. Rozpatrzenie rocznego sprawozdanie z wykonania budżetu gminy za 2008 rok i podjecie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium dla Burmistrza:

- sprawozdanie z wykonania budżetu,

- opinia komisji rewizyjnej w sprawie wykonania budżetu,

- opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej o sprawozdaniu z wykonania budżetu,

- wniosek komisji rewizyjnej w sprawie absolutorium burmistrzowi,

- opinia składu orzekającego RIO o wniosku komisji rewizyjnej,

- opinie komisji stałych rady o wykonaniu budżetu,

- podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budżetu gminy za 2008 rok oraz udzielenia absolutorium dla Burmistrza.

6. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na 2009 r.

7. Podjęcie uchwały w sprawie regulaminu dofinansowania przydomowych oczyszczalni ścieków ze środków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej dla budynków mieszkalnych jednorodzinnych i wielorodzinnych na terenie Gminy Czerwieńsk.

8. Podjęcie uchwały w sprawie darowizny nieruchomości położonej w obrębie miasta Czerwieńsk.

9. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny lokali mieszkalnych sprzedawanych na rzecz ich najemców.

10. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Płoty (druk: RM.0530-21/09).

11. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Leśniów Wielki (druk:RM.0530-22/09).

12. Podjecie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Płoty (druk: RM.0530-23/09).

13. Podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku

14. Podjęcie uchwały w sprawie zlecenia Komisji Infrastruktury Technicznej, Rolnictwa i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Czerwieńsku rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Czerwieńska.

15. Apel Rady Miejskiej w Czerwieńsku w sprawie budowy mostu drogowego przez Odrę w miejscowości Pomorsko, Gmina Sulechów.

16. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych oraz sołtysów i mieszkańców Gminy Czerwieńsk.

17. Wnioski, opinie komunikaty.

18. Przyjęcie protokołu z XX sesji.

19. Zakończenie obrad XXI sesji.

Sekretarz posiedzenia – radny Henryk Góralczyk.

Prowadzący posiedzenie podkreślił, iż komisje stałe Rady do przedłożonych przez Burmistrza Czerwieńska sprawozdań i projektów uchwał, wypracowały opinie zawarte na drukach: RM.00632-06, 07, 08/09, a które to stanowią załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.
Radni otrzymali cały pakiet projektów uchwał.
Ad. 2

Interpelacje i zapytania radnych.
Radny z Czerwieńska Wiesław Kwaśniewski zabrał głos w sprawie trzeciego punktu porządku obrad: „Zapytania sołtysów i mieszkańców Gminy Czerwieńsk”. Radny wystąpił do prowadzącego posiedzenie o przestrzeganie porządku obrad. Zdaniem radnego w tym punkcie powinny być konkretne zapytania, a nie dyskusja, która miała miejsce na poprzedniej sesji.
Radny z Nietkowic Marek Abramowicz zgłosił zapytanie dotyczące zakończonego remontu drogi Sycowice – Nietkowice oraz odcinka ok. 500 m do cmentarza w Nietkowicach, gdzie położono asfalt. Radny zapytał: „Jakie, kroki podjęto, albo burmistrz podejmie, w celu zaprzestania dewastacji dróg gminnych przez pojazdy transportu leśnego?” Następnie radny poinformował, że 28 marca na zebraniu wiejskim podnoszono ten temat. „Z dyskusji wynikało, że wszyscy wiedzą, jakie samochody dewastują te drogi, natomiast w tej kwestii wyczuło się jakąś bezradność władzy. Gmina wydaje na ten cel grube pieniądze, a transport leśny dewastuje te drogi.
Radny Andrzej Grussy zgłosił wniosek formalny o ograniczenie wystąpień do 2 minut.
W związku z brakiem innych zgłoszeń, prowadzący powyższy wniosek poddał głosowaniu.

Wynik głosowania: 13 głosów „za”, 1 głos „przeciwny”, 1 głos „wstrzymujący się”.

Przewodniczący stwierdził, że wniosek został przyjęty większością głosów i poprosił, aby wszystkie osoby, które będą zabierały głos, o zastosowanie się do warunku przyjętego przez Radę.
Ad. 3
Zapytania sołtysów i mieszkańców Gminy Czerwieńsk.

Mieszkaniec z Nietkowa, p. Jan Hojsak zadał następujące pytania:

„1. Jakie, kroki poczynił p. burmistrz, by zapobiec dalszej degradacji środowiska wodnego na kanale „Zimny Potok”? Od kilku lat do kanału „Zimny Potok” odprowadzane są nieczyszczone ścieki, zrzucane osady denne.
2. Dlaczego, władza nie skupia się na rozwoju agroturystyki w miejscowościach Nietków, Laski Odrz., leżących nad kanałem „Zimny Potok”, lecz forsuje utopijny projekt zalewu retencyjnego (rekreacyjnego) w Czerwieńsku?

3. Co, władza uczyniła w sprawie młodzieży, by rozszerzyć ofertę kulturalną w klubach i świetlicach?

4. Czy, właściwym jest dalsze piastowanie stanowiska dyrektora MGOK-u w Czerwieńsku przez osobę, która twierdzi, iż, cyt. (z Gazety Lubuskiej): „Kultura nie jest od wychowywania młodzieży”.

Powyższą wypowiedź p. J. Hojsak przekazał na piśmie prowadzącemu obrady. Pismo, o którym mowa stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.

Dyrektor Publicznej Szkoły Podstawowej w Czerwieńsku p. Jacek Gębicki zapytał o termin zamontowania sygnalizacji świetlnej przy ul. Zielonogórskiej w Czerwieńsku?
Ad. 4.

Sprawozdanie z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej, oświaty i Straży Miejskiej w Czerwieńsku w 2008 r.
Sprawozdanie za rok 2008 dot. działalności Ośrodka Pomocy Społecznej w Czerwieńsku opracowała i omówiła p. Halina Kubicka – p. o. kierownika OPS w Czerwieńsku.
Przewodniczący poinformował, że powyższe sprawozdanie było przedmiotem prac Komisji Infrastruktury Społecznej i Porządku Publicznego, która w tej sprawie wydała opinię pozytywną.
Przewodniczący Komisji ISiPP p. Aleksander Motykiewicz poinformował, że komisja na swoim posiedzeniu zapoznała się z w/w sprawozdaniem wydając o nim pozytywną opinię. Głosowało 8 członków, w tym: 8 głosów było „za”. Sprawozdanie przyjęto jednomyślnie.

Sprawozdanie, o którym mowa stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.

Dyskusji i zapytań nie było.

Wobec braku zapytań, przewodniczący sprawozdanie z rocznej działalności OPS w Czerwieńsku, poddał głosowaniu. Rada Miejska w Czerwieńsku - jednomyślnie przyjęła sprawozdanie. Wynik głosowania: na 15 głosujących, 15 radnych głosowało „za”.
Następnie prowadzący obrady udzielił głosu p. Danucie Tomaszewskiej – dyrektorowi ZEAO w Czerwieńsku, która złożyła sprawozdanie z funkcjonowania placówek oświatowych w Gminie Czerwieńsk w 2008 roku - załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.
Pozytywną opinię Komisji ISiPP o w/w sprawozdaniu przedstawił A. Motykiewicz –przewodniczący komisji.
Dyskusja, zapytania:

Radny Grzegorz Rychwalski zapytał: czy, pomoc materialna dla uczniów, wykazana na str. 2 sprawozdania, obejmuje również uczniów uczęszczających do Gimnazjum w Pomorsku?

Dyrektor ZEAO wyjaśniła, że dane ujęte w sprawozdaniu obejmują całą gminę. Wszystkie osoby, które mają taką potrzebę, spełniają warunki i kryteria określone w programie, mogą ubiegać się o taką pomoc, składając stosowny wniosek w ZEAO.
Radny G. Rychwalski – zapytał: czy, liczba 318 osób jest liczbą obejmującą uczniów zarówno gimnazjum w Czerwieńsku, jak i w Pomorsku?
Indagowana udzieliła odpowiedzi twierdzącej.

Radny Marek Abramowicz podkreślił, że w sprawozdaniu brakuje zestawienia wydatków w poszczególnych szkołach. Radny zwrócił uwagę, że takie zestawienie w poprzednich latach radni mieli do wglądu. Ponadto radny uważa, że w tym sprawozdaniu powinna być informacja o wynikach egzaminu (szczególnie w części gimnazjalnej) za ubiegły rok, ponieważ radni powinni wiedzieć jak wygląda ocena na tle województwa i kraju. Kolejna sprawa poruszona przez radnego dotyczyła czterech godzin wychowania fizycznego, wprowadzonych w 2005 roku (str. 5 sprawozdania). Zdaniem radnego SKS-y nie są obowiązkowe, natomiast 4 godziny WF są obowiązkowe dla każdego ucznia. Z tego by wynikało, że nie wszyscy uczniowie są objęci tą dodatkową czwartą godziną.
Przewodniczący Rady poinformował, że na stronie 3 sprawozdania, jest przedstawiony wynik sprawdzianu w gminie, który oceniono jako zadowalający. Podane są też staniny w poszczególnych placówkach oświatowych. Ponadto przewodniczący poprosił p. dyrektor ZEAO o przedstawienie w maju na Komisji ISiPP danych, o których wspomniał radny M. Abramowicz, a dotyczących wydatków poniesionych w ubiegłym roku w poszczególnych placówkach oświatowych gminy.
Dyrektor ZEAO wyjaśniła, że załącznikami do sprawozdania są raporty poszczególnych szkół, które opracowują zarys wyników oraz raporty przesłane przez Okręgową Komisję w Poznaniu. Raporty te są szczegółowo analizowane przez wszystkich dyrektorów szkół. Dyrektor zapewniła, że ten temat jest wnikliwie nadzorowany. Natomiast zajęcia wychowania fizycznego są realizowane, zgodnie z projektem organizacji każdej szkoły i z wytycznymi dotyczącymi planu nauczania. W związku z tym, nie ma obawy, że dzieci nie realizują jakiś godzin lekcyjnych. W dalszej wypowiedzi indagowana wyjaśniła, że Gazeta Lubuska publikuje informacje z rankingiem wojewódzkim i ogólnokrajowym. Takie dane znajdują się także na stronach internetu.
Przewodniczący poprosił o przedłożenie do biura rady, informacji o kosztach utrzymania 1 ucznia w poszczególnych placówkach oświatowych gminy. Materiał ten będzie udostępniony radnym w maju podczas posiedzeń komisji.
Prowadzący obrady sprawozdanie z funkcjonowania placówek oświatowych w Gminie Czerwieńsk w 2008 roku poddał pod głosowanie. Rada Miejska w obecności 15 radnych – 14 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się” - większością głosów, sprawozdanie przyjęła.

Sprawozdanie z działalności Straży Miejskiej w Czerwieńsku za 2008 rok opracował i zreferował p. Roman Wasąg – Komendant SM w Czerwieńsku (załącznik nr 9 do niniejszego protokołu).

Przewodniczący Komisji ISiPP p. Aleksander Motykiewicz poinformował, że sprawozdanie Straży Miejskiej było przedmiotem obrad komisji. Wydano w tej kwestii pozytywną opinię (jednomyślnie).
Dyskusja, pytania:
Radny Henryk Łapkowski zwrócił uwagę, że „powyższe sprawozdanie przedstawiono tylko w formie pozytywów. Natomiast z tego sprawozdania nie wynika, co pozostało do zrobienia?” Zdaniem radnego, brak jest w sprawozdaniu danych dotyczących ilości podpisanych umów na wywóz nieczystości stałych. Radny dla przykładu podał, że w sprawozdaniu wykazano, iż w Laskach jest 125 pojemników na śmieci, kiedy w tej miejscowości nie ma nawet tylu posesji. Natomiast wiadomym jest, że nie wszyscy mają kubły na śmieci. Ponadto radny podkreślił, że sprawozdanie nie ujawnia ilości posesji, które nie są zaopatrzone w pojemniki na odpady stałe, a tym samym nie spełniają wymogów ochrony środowiska.
Przewodniczący stwierdzając wyczerpanie dyskusji, sprawozdanie z rocznej działalności Straży Miejskiej poddał głosowaniu. Rada powyższe sprawozdanie przyjęła większością głosów. Wynik głosowania: 12 głosów „za”, 1 głos „przeciwny” i 2 głosy „wstrzymujące się”.

Ad. 5

Rozpatrzenie rocznego sprawozdania z wykonania budżetu gminy za 2008 rok i podjęcie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium dla burmistrza.
Sprawozdanie roczne z wykonania budżetu gminy za rok 2008 opracowała i omówiła p. Urszula Napierała – Skarbnik Gminy Czerwieńsk.

Sprawozdanie, o którym mowa stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.

W dalszej kolejności referująca odczytała Uchwałę nr 44/2009 Składu Orzekającego regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze z dnia 06 kwietnia 2009 r. w sprawie opinii o przedłożonym przez Burmistrza Czerwieńska sprawozdaniu z wykonania budżetu za 2008 rok. Skład Orzekający RIO wydał pozytywną opinię z uwagami. Opinia ta stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej p. Grzegorz Rychwalski przedstawił opinię Komisji o wykonaniu budżetu Gminy Czerwieńsk za 2008 rok, stanowiąca załącznik nr 12 do niniejszego protokołu. Komisja w tej sprawie wydała opinię pozytywną (większością głosów – 4 głosy „za”, 1 głos „wstrzymujący się”). Następnie przewodniczący p. G. Rychwalski, odczytał uchwałę nr 01/09 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku z dnia 08 kwietnia 2009 roku w sprawie wniosku o udzieleniu absolutorium Burmistrzowi Czerwieńska za 2008 rok (zał. 13). W uchwale tej Komisja Rewizyjna wnosi do Rady Miejskiej o udzielenie Burmistrzowi Czerwieńska absolutorium za 2008 rok. Wniosek, o którym mowa, komisja przyjęła w głosowaniu jawnym, następującym stosunkiem głosów:
- za udzieleniem absolutorium – 4 głosy,

- przeciwko udzieleniu absolutorium – 0 głosów,

- wstrzymujących się – 1 głos.

W dalszej wypowiedzi przewodniczący Komisji Rewizyjnej podziękował za wyczerpujące wyjaśnienia złożone podczas prac komisji przez p. Skarbnik. Słowa uznania przewodniczący p. G. Rychwalski, skierował pod adresem p. Juncewicz i innych pracowników, którzy mieli wpływ na wypracowanie opinii i podjęcie przez komisję powyższej uchwały.
Uchwałę Nr 197/2009 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze z dnia 16 kwietnia 2009 r. w sprawie wydania opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku dotyczącym udzielenia absolutorium burmistrzowi (zał. 14) odczytał p. Leszek Jędras – przewodniczący Rady. Skład Orzekający RIO postanowił wydać pozytywną opinię o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku w sprawie udzielenia absolutorium burmistrzowi z tytułu wykonania budżetu za 2008 r.
Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów p. Wiesław Kwaśniewski przedstawił opinię komisji dot. sprawozdania Burmistrza Czerwieńska z wykonania budżetu gminy za rok 2008 (druk:RM.00632-08/09z 22.04.2009 r.). Opinia pozytywna przyjęta większością głosów: 6 „za”, 2 głosy „wstrzymujące się”.

Ponadto radny W. Kwaśniewski podkreślił, iż ma pewien niedosyt, ponieważ w wieloletniej pracy nad budżetem nie miał takiej sytuacji, że po akceptacji, po rozpatrzeniu i wydaniu opinii przez komisję rewizyjną, jak również przez RIO, zmieniły się wielkości należności i zadłużenia Zakładu Komunalnego. Dane te wpłynęły do Urzędu 6 kwietnia. Zdaniem mówcy, takie rzeczy nie powinny mieć miejsca. Następnie radny zwrócił uwagę na powstałe oszczędności w budżecie m.in. w telekomunikacji. „Powstała też nadwyżka budżetowa, a poziom inwestycyjny w gminie nie maleje, jest na poziomie dwucyfrowym, co świadczy, że gmina się rozwija”.
Opinię Komisji Infrastruktury Technicznej, Rolnictwa i Ochrony Środowiska, w przedmiotowej sprawie, przedstawił p. Henryk Góralczyk (wg druku: RM.00632-07/09 z 20.04.2009 r.). Opinia pozytywna przyjęta większością głosów: 4 głosy „za” i 3 „wstrzymujące się”.

W imieniu Komisji Infrastruktury Społecznej i Porządku Publicznego opinię przedstawił p. Aleksander Motykiewicz – przewodniczący komisji (druk: RM.00632-06/09 z 15.04.09 r.). Komisja w obecności 8 członków, 7 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się” – większością głosów – pozytywnie zaopiniowała sprawozdanie roczne z wykonania budżetu za rok 2008.

Dyskusja.

Radny Piotr Kozłowski podkreślił, że pomimo iż w pierwotnych założeniach planu nie było niektórych zadań, dzięki staraniom burmistrza, wyprzedzono zadania i wykonano dodatkowe inwestycje, jak np. boisko sportowe ze sztuczną nawierzchnią i remont obiektu SP w Nietkowie, oraz remont szkoły w Nietkowicach.
Radny Marek Abramowicz odczytał swoje stanowisko w sprawie absolutorium dla burmistrza, cyt.: „Nie mogę głosować za udzieleniem absolutorium Burmistrzowi Czerwieńska za 2008 rok, ponieważ mam szereg wątpliwości:
1/ nie wiem skąd tak łatwo znalazły się pieniądze na drugą zmianę wynagrodzenia (czytaj: podwyżkę) dla Burmistrza Czerwieńska w roku 2008, przy brakach takowych na np. oświatę czy sport. Uważam, że przed podjęciem takiej decyzji powinna nastąpić merytoryczna analiza i dyskusja, a przypomnę, że na XVI sesji 29.10.2008 próby zabrania głosu w tej sprawie zostały przerwane wnioskiem jednego z radnych o zamknięcie dyskusji. Wiem, że podwyżka wynagrodzenia Pana Burmistrza Czerwieńska nie poprawi jakości pracy np. szkół, ale wiem na pewno, że np. uruchomienie choćby ½ etatu pedagoga szkolnego taką jakość wyraźnie poprawi. Brak wnikliwej analizy w powyższej sprawie budzi we mnie zasadniczą wątpliwość;

2/ niepokoi fakt zamieszczania nieprawdziwych informacji w dokumentach gminnych:

a) w sprawozdaniu budżetowym za 2008 rok jest informacja, że w Nietkowicach w 2008 roku zamontowano punkty świetlne – nie ma ich do dzisiaj;

b) w sprawozdaniu z realizacji celów operacyjnych Strategii Gminy Czerwieńsk na lata 2002-2010 jest napisane (s.13): „pozwoliło to na udostępnienie Internetu dla czytelników w filii bibliotecznej w Nietkowicach w 2008 roku”. Czytelnikom z Nietkowic udostępniono korzystanie z Internetu około tydzień temu, a więc 22 kwietnia 2009 r.

Te dwa przykłady zamieszczenia nieprawdziwych informacji w dokumentach gminy nie pozwalają mi do końca ufać Burmistrzowi Czerwieńska.

3/ na niektóre moje interpelacje w roku 2008 nie uzyskiwałem wystarczających odpowiedzi.”. (zał. 15).
Radny W. Kwaśniewski odniósł się do w/w wypowiedzi, podkreślając, że to on wystąpił o podwyżkę dla burmistrza podczas posiedzenia Komisji Budżetu i Finansów. Ponadto radny podkreślił, że „będzie wnosił o podwyżkę dla każdego, kto wykaże się pozyskaniem niemałych środków finansowych do budżetu gminy. Jednak należy zastanowić się nad potrzebami. O ile burmistrz nie będzie pracował, wówczas radny wystąpi z wnioskiem o pozbawienie części dochodów. Taka jest rola przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów. Natomiast informacja dot. błędów w sprawozdaniu była przedstawiana i wyjaśniana, że zadanie jest kontynuowane. Wszystkie te korekty zostały poprawione”.
Przewodniczący Rady podkreślił, że „przewodniczący W. Kwaśniewski ma rację, bo faktycznie pan burmistrz prosił o wykreślenie (jako autopoprawkę) tego, że punkty świetlne zostały zrobione. Stanowisko p. radnego świadczy tylko o tym, że chciał zaistnieć, albo w protokole, albo był wyłączony całkowicie na Komisji Budżetu i Finansów i nie trafiały do niego apele burmistrza, który wyjaśnił, że punkty świetlne będą wykonane do 30 kwietnia”.
Dalsza wypowiedź przewodniczącego L. Jędrasa, cyt.: „Można jednym słowem określić wystąpienie pana Marka i jego stanowisko. Nie chciałem do tego nawiązywać, ale zmusił mnie p. Marek oraz przywołując artykuł p. Rychwalskiego, nazywacie ludzi „pieniacze”, tylko nie wiadomo, o kim mówicie? Chyba nie rozumiecie pojęcia tego słowa. Pozwoliłem sobie przytoczyć ze słownika definicję: „Pieniactwo to skłonność do wszczynania licznych spraw sądowych, dochodzenia rzeczywistych lub urojonych krzywd. Może być cechą charakteru lub też wynika z zaburzeń psychicznych. Słowo „pieniacz” dawno już odeszło od swojego pierwotnego, słownikowego znaczenia – dzisiaj nikt już mówiąc „pieniacz”, „pieniactwo” nie ma na myśli skłonności do procesowania się, lecz raczej zwykłe awanturnictwo”. Synonimem tego słowa są: kłótliwy, skłonny do kłótni, awanturnik, podżegacz (z zał. 16). Ja uważam, że p. Marek, po prostu wprowadza zwykłe awanturnictwo, ponieważ miał wyjaśnione problemy, a na sesji wstaje i podnosi je po raz kolejny. To się kwalifikuje tylko pod to, bo po raz dziesiąty, czy któryś tam z rzędu panu odpowiadają na pytania, a pan mówi, że pan jest z tego niezadowolony. A pan dostał odpowiedź.

W przypadku, gdy skarga lub problem, w wyniku ich rozpatrzenia, uznane zostały za bezzasadne i ich bezzasadność wykazano w odpowiedzi, a zgłaszający ponowił problem bez wskazania nowych okoliczności - organ właściwy do ich rozpatrzenia może, w odpowiedzi, podtrzymać swoje poprzednie stanowisko (wykładnia „Wspólnota” – pismo samorządu terytorialnego)”.

Radna Jadwiga Łyczkowska zwróciła uwagę, że mimo starań burmistrza dla „Zaodrza”, to i tak nie ma on żadnego uznania, cyt.: „Tego się nie widzi, nie można czepiać się drobiazgów”. Zdaniem radnej: „Rada powinna pracować dla całej gminy i działać tak, aby dobrze się w niej działo”.
Radny Marek Abramowicz wyraził nadzieję, że słowa przewodniczącego będą zaprotokołowane.

Prowadzący posiedzenie zapewnił, że tak będzie.

Radny Wiesław Kwaśniewski złożył wniosek formalny o przeprowadzenie, nad uchwałą w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budżetu i absolutorium, głosowania imiennego.

Przewodniczący Rady, wniosek o zastosowanie głosowania, w trybie imiennym poddał pod głosowanie. Rada większością głosów przyjęła w/w wniosek. Wynik głosowania: 13 głosów „za”, 2 głosy „wstrzymujące się”.

Prowadzący posiedzenie stwierdzając, że wniosek W. Kwaśniewskiego został przyjęty, zarządził przeprowadzenie głosowania imiennego nad uchwałą w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budżetu Gminy Czerwieńsk za rok 2008 oraz udzielenia absolutorium dla burmistrza. Projekt uchwały (druk: RM.0530-20/09) - załącznik nr 17 do niniejszego protokołu odczytał prowadzący sesję.
Zastępca przewodniczącego Rady, p. Henryk Góralczyk odczytywał z listy kolejno radnych, którzy deklarowali swój sposób głosowania. I tak:

- głosowało 15 radnych, w tym:


- 12 głosów było „za’, 2 głosy „przeciwne” i 1 głos „wstrzymujący się”.

Lista z imiennego głosowania stanowi załącznik nr 17 „a” do niniejszego protokołu.
Prowadzący obrady, stwierdził, że w wyniku przeprowadzonego głosowania, Rada Miejska w obecności 15 radnych – 12 głosami„za”, przy 2 głosach „przeciwnych i 1 głosie „wstrzymującym się”, bezwzględną większością głosów, przyjęła uchwałę nr XXI/187/09 w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budżetu Gminy Czerwieńsk za rok 2008 oraz udzielenia absolutorium dla burmistrza.

W tym miejscu p. Piotr Iwanus – Burmistrz Czerwieńska podziękował za udzielone mu absolutorium za rok 2008. Ponadto burmistrz skierował podziękowanie do Wysokiej Rady za pozytywne oceny do projektów uchwał, a dotyczących zmian w budżecie gminy w 2008 roku i ich przyjęcie. Kolejne podziękowanie burmistrz złożył „wszystkim dyrektorom i kierownikom placówek oświatowo-wychowawczych, którzy w dużej części realizują pojedyncze budżety w swoich placówkach, pracownikom gminy bez, których realizacja zadań własnych w takiej skali byłaby niemożliwa”.
W dalszej części burmistrz odniósł się do wypowiedzi, wygłoszonej przed głosowaniem nad absolutorium, radnego M. Abramowicza, cyt.: „Jaki ma wpływ na realizację budżetu burmistrz, kiedy to Wysoka Rada podejmuje uchwałę, a burmistrz jest wykonawcą tej uchwały. Czy pan radny pomógł by mi odpowiedzieć na pytanie: miałem się zrzec tych pieniędzy”. Ponadto burmistrz podkreślił, iż „przy opracowywaniu sprawozdania z wykonania budżetu, nie dopisano po myślniku, decyzji Rady Miejskiej podjętej 29.12.2008 r. o przesunięciu na niewygasające konto środków finansowych, z których będzie sfinansowanych 7 punktów świetlnych w Nietkowicach, z terminem wykonania zadania do 30.04.2009 r.”. Burmistrz zapewnił, że to zadanie zostało już zrealizowane. Dalsza wypowiedź burmistrza, cyt.: „Myślę, że społeczeństwo najbardziej oceni i docenia, a wynika to z opinii wygłaszanych przez mieszkańców, nie tylko Czerwieńska, ale i wszystkich miejscowości, z którymi mam przyjemność się spotykać na zebraniach wiejskich. Niemniej jednak, jeżeli ktoś będzie się kierował tylko i wyłącznie partykularnym interesem, no to będzie ocena, taka jaka jest. Dzisiaj jest demokracja i każdy do tej oceny ma prawo. Ja przyjmuję każdą krytykę z pokorą”.
Prowadzący posiedzenie o godz. 1130 ogłosił przerwę. Obrady wznowiono o godz. 1145.
Ad. 6

Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na rok 2009.
Projekt uchwały opracowała i omówiła, p. Urszula Napierała – Skarbnik Gminy.

Projekt uchwały (druk: RM.0530-24/09 z dnia 29.04.2009 r.) otrzymali radni przed sesją i stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.

Projekt uchwały dotyczy:

1/ zwiększenia planu dochodów budżetowych o kwotę 10.832.500 zł na:
- zadania zlecone o kwotę 8.000 zł,

- zadania własne o kwotę 10.824.500 zł

2/ zwiększenia planu wydatków budżetowych o kwotę 10.832.500 zł.
3/ zmian w planie wydatków na zadania własne w kwocie 6.257.550 zł.
Dyskusja.

Radny Wiesław Kwaśniewski zabrał głos w sprawie zwiększenia planu wydatków budżetowych w dz. 600, rozdz. 60016, § 4300 o kwotę 10.000 zł, z przeznaczeniem na wykonanie dokumentacji na kładkę – most Nietków – Nietkowice. Radny podkreślił, że „nie ma możliwości, aby infrastruktura PKP wykonała to zadanie. W związku z tym, nie ma podstaw do wydatkowania środków przeznaczonych na wykonanie dokumentacji technicznej”. Dlatego radny uważa, że „te środki należy wycofać, a kiedy zajdzie taka potrzeba to ewentualnie wesprzeć przedsięwzięcie, podjęte z inicjatywy PKP”. Wobec powyższego radny wnosił o wycofanie 10.000 zł z projektu uchwały.
Radny Piotr Kozłowski zapytał: czy, jest jakaś odpowiedź od PKP, że się nie zaangażują w to zadanie?

Burmistrz wyjaśnił, że w tej kwestii „są odpowiedzi z lat poprzednich. Niemniej jednak, na ostatnim zebraniu wiejskim w Nietkowicach, pan radny Abramowicz wręczył apel mieszkańców wsi „zaodrzańskich” z prośbą o wsparcie i wyasygnowanie z budżetu gminnego środków na przygotowanie koncepcji. Środki finansowe, z trudem, ale udało się znaleźć w tegorocznym budżecie. Natomiast Urząd w tej sprawie wystąpi z apelem do p. dyrektor Grochowiak PKP PLK w Zielonej Górze. Nadmienić należy, że dzisiaj PKP PLK niechętnie przygotowuje inwestycje, które nie są możliwe do zrealizowania”.
Radny Marek Abramowicz w uzupełnieniu wystąpienia burmistrza, przypomniał swoją wypowiedź z ostatniej sesji, na której to, zapytał o termin przedstawienia przez burmistrza informacji dot. realizacji celów strategicznych gminy. Ponadto na tej samej sesji radny przypomniał burmistrzowi o rozmowie z przedstawicielami kolei liniowych i Urzędu Marszałkowskiego podczas, której burmistrz zobowiązał się, że wyłoży ok. 10.000 zł na wstępną analizę koncepcji budowy kładki. Podczas zebrania wiejskiego w Nietkowicach ( 28 marcu br.) radny wręczył burmistrzowi informację, że koszt tego przedsięwzięcia nie przekroczy kwoty 10.000 zł. Taką informację radny uzyskał z biura projektowego. Ponadto radny poinformował, że na ten cel fundusze nie będą pochodziły od PKP, lecz od beneficjenta, który ma możliwość ubiegania się o unijne środki finansowe (z odpowiednich programów).
Burmistrz wyjaśnił, że „w czerwcu ubr. na moście kolejowym Nietków – Nietkowice odbyło się spotkanie, przy współudziale dyrektora Muchy – przedstawiciela Departamentu Gospodarki Urzędu Marszałkowskiego i dwóch przedstawicieli PKP PLK z Zielonej Góry, gdzie rozważano możliwości wybudowania kładki dla pieszych (jest to postulat wynikający ze Strategii Rozwoju Gminy Czerwieńsk, przyjętej przez Radę Miejską w 2002 roku)”. Na tym spotkaniu żadne zobowiązania ze strony burmistrza nie padły, że będą wyasygnowane z budżetu gminnego środki finansowe na przygotowanie koncepcji, czy dokumentacji technicznej. Następnie w/w przedstawiciele udali się do Lasek, na wysadzony w połowie lat 80-tych wiadukt kolejowy. Ten temat wzbudza wielkie zainteresowanie. Burmistrz poprosił p. dyrektor Grochowiak o znalezienie w archiwum materiałów dot. stanu technicznego tegoż wiaduktu. Na ten temat uzyskano dokumenty archiwalne, natomiast na temat Nietkowic przesłano do gminy pismo, w którym informują, że PKP PLK nie widzi możliwości technicznych wybudowania kładki dla pieszych.

Dalsza wypowiedź burmistrza, cyt.: „Pan radny Abramowicz w swoim artykule, myślę, że czytaliście państwo, zarzucił mnie i współpracownikom Urzędu Gminy, że burmistrz ograniczył się tylko do tego, że wysłał pismo do PKP PLK i nic dalej w tym zakresie nie robi. Chciałbym przypomnieć, że most kolejowy, most przez rzekę nie jest zadaniem własnym gminy. My musimy finansować te zadania, które nam, zgodnie z ustawą o samorządzie gminnym, przypisał sejm i myślę, że to skutecznie realizujemy. Natomiast będziemy wspierać takie możliwości, które pozwolą na zbliżenie gminnych miejscowości do siebie, mówię w tej chwili o moście przez rzekę Odrę. Natomiast przywołany przez p. Abramowicza program „Wieś 2.2”, to jest program związany z turystyką i beneficjent, tak jak pan radny powiedział, może starać się o środki na dofinansowanie, na rozwój turystyki regionalnej w województwie lubuskim. Dzisiaj w zmianach do budżetu na 2009 rok, czytamy jakie środki musi znaleźć budżet na to, ażeby wykonać ogromne zadanie w zakresie rzeczowym i finansowym, do którego przystąpimy niebawem (ponieważ już jesteśmy po rozstrzygnięciu przetargowym) i już przymierzamy się do rozpoczęcia realizacji inwestycji. Także kwestia beneficjenta na dzień dzisiejszy jest nieustalona”.
Radny Piotr Kozłowski zapytał: czy, istnieje możliwość przesunięcia środków finansowych w budżecie na ten cel, z chwilą uzyskania jednoznacznej, negatywnej opinii od PKP?
Przewodniczący Rady wyjaśnił, że o tym decyduje Rada, a wniosek radnego W. Kwaśniewskiego jest, na dzień dzisiejszy, w pełni uzasadniony. Ponadto przewodniczący podkreślił, że ciężka jest współpraca z firmą PKP PLK, ponieważ były już daleko idące i pomyślnie uzgodnienia w zakresie przejazdu w miejscowości Nietków, z których PLK się wycofało, cedując na gminę wykonanie przejazdu kategorii czwartej. Szacunkowy koszt tego przedsięwzięcia to ok. 700.000 zł. W związku z tym, nie ma wiary w to, że PKP PLK przystąpi do realizacji budowy kładki. Jeżeli firma ta się określi, wówczas Rada może wyasygnować na ten cel środki finansowe, nie odwrotnie.
Radny Henryk Góralczyk poinformował, że z racji wykonywanego zawodu, nadzoruje linię kolejową na odcinku Czerwieńsk – towarowy, Nietkowice, Radnica. PKP nie są zainteresowane budową kładki, ponieważ PKP kładkę, dla potrzeb dozoru mostu i przejścia pracowników - posiadają. Kładka ta, w tej chwili służy do przejścia mieszkańcom naszej gminy. Budowa kładki nie wchodzi w grę, ponieważ nie jest to w interesie PKP, a naraża ten zakład na koszty. W sytuacji, gdyby powstała jakaś dodatkowa kładka (bez względu na to, kto ją wykona) to nigdy nie będzie własnością gminy, tylko PKP PLK, Zakładu Linii Kolejowej.
Radny Marek Abramowicz zwrócił uwagę, że mostem, ani kładką nie wolno chodzić. Jest tam zakaz przejścia dla osób prywatnych, jest to przejście nielegalne.
Innych zgłoszeń do dyskusji nie było.

Przewodniczący zamykając dyskusję, wniosek radnego W. Kwaśniewskiego o wykreślenie w dz. 600, § 4300 sumy 10.000 zł na zakup usług pozostałych (dokumentacja na kładkę – most kolejowy Nietków – Nietkowice) poddał pod głosowanie. Wynik głosowania: głosowało 15 radnych, w tym: 10 głosów było „za”, „przeciwne – 2 głosy i 3 głosy „wstrzymujące się”.
Prowadzący sesję stwierdził, że Rada Miejska większością głosów przyjęła wniosek, a tym samym usunęła z projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy na rok 2009, zapis z dz. 600, § 4300.
W celu przygotowania nowego projektu uchwały, przewodniczący ogłosił o godz. 1205 przerwę. Obrady wznowiono o godz. 1220.
Dyskusja.
Radny Henryk Łapkowski zapytał: czy, wydatki inwestycyjne dotyczące dz. 921 „Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego”, obiekty sportowe „Orlik 2012” 1.200.000 zł, dotyczą Stadionu Miejskiego?

Burmistrz udzielił twierdzącej odpowiedzi.

Kolejne pytanie radnego H. Łapkowskiego dotyczyło całkowitego kosztu tego przedsięwzięcia.
Odpowiedzi udzielił burmistrz. Podpisano umowę pomiędzy Zarządem Województwa Lubuskiego, który z własnego budżetu przekazuje 33% wartości inwestycji. Jest też podpisana umowa pomiędzy gminą, a Ministerstwem Sportu na następne 33% wartości inwestycji, natomiast 34% wartości zadania musi zabezpieczyć gmina, nie wliczając do tego podatku VAT. Koszt tego przedsięwzięcia (netto) oszacowany przez Ministerstwo Sportu to ok. 1 mln. zł, do tego należy dodać VAT tj. 220.000 zł. Całkowity koszt budowy boiska to 1.220.000 zł (w ramach programu „Moje boisko Orlik 2012”). Zadanie to będzie wykonane na stadionie w Czerwieńsku. Około 20 maja będzie ogłoszony przetarg na wyłonienie wykonawcy do zrealizowania tego przedsięwzięcia. W ramach tych prac zostaną rozebrane dwa pawilony drewniane, w miejsce, których powstanie boisko ze sztuczną trawą o wymiarach 30x62 m.
Prowadzący obrady, stwierdzając brak dyskusji, poddał pod głosowanie projekt uchwały uwzględniający wniosek radnego W. Kwaśniewskiego (zał. 18 „a”). Rada Miejska w obecności 15 radnych – 12 głosami„za”, przy 3 głosach „wstrzymujących się” - podjęła uchwałę. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów, przyjęła uchwałę nr XXI/188/09 w sprawie zmian w budżecie gminy na rok 2009.
Ad. 7
Podjęcie uchwały w sprawie regulaminu dofinansowania przydomowych oczyszczalni ścieków ze środków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej dla budynków mieszkalnych jednorodzinnych i wielorodzinnych na terenie Gminy Czerwieńsk.

Projekt uchwały, stanowiący załącznik nr 19 do niniejszego protokołu, odczytał prowadzący obrady.

Temat był omawiany w komisjach stałych Rady.
Projekt uchwały (druk: RM.0530-19/09) uzyskał:

- pozytywną opinię prawną– radca prawny Bronisława Prętkowska,

- pozytywne opinie Komisji stałych Rady.

Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący stwierdzając brak dyskusji, projekt uchwały poddał głosowaniu. Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 15 głosami „za”, podjęła uchwałę. Prowadzący sesję stwierdził, że Rada jednomyślnie przyjęła uchwałę nr XXI/189/09 w sprawie regulaminu dofinansowania przydomowych oczyszczalni ścieków ze środków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej dla budynków mieszkalnych jednorodzinnych i wielorodzinnych na terenie Gminy Czerwieńsk.
Ad. 8

Podjęcie uchwały w sprawie darowizny nieruchomości położonej w obrębie miasta Czerwieńsk.
Przewodniczący Rady poinformował, iż projekt uchwały, stanowiący załącznik nr 20 do niniejszego protokołu (druk: RM.0539-18/09 z 09.04.2009 r.), był przedmiotem prac w komisjach stałych Rady. W wyniku analizy tego dokumentu wprowadzono w § 1 ust. 1 autopoprawkę, polegającą na dopisaniu do ostatniego słowa, brzmienie: „- wielorodzinne”.

Radny Marek Abramowicz poprosił o przedstawienie motywacji burmistrza w sprawie nieodpłatnego przekazania nieruchomości Wojskowej Agencji Mieszkaniowej. Ponadto radny zapytał: dlaczego, tej działki nie można Agencji sprzedać lub przekazać w wieczyste użytkowanie?
Indagowany wyjaśnił, że „jest bardzo zmotywowany, aby przekazać WAM teren, aby w jak najszybszym terminie rozpoczęto budownictwo mieszkaniowe, wielorodzinne”.

Radny Aleksander Motykiewicz podkreślił, że Komisja ISiPP w tej sprawie wydała pozytywną opinię (na 8 członków komisji, 8 głosowało „za”). Członkiem tej komisji jest także radny M. Abramowicz. Sprawa dot. darowizny nieruchomości była szczegółowo wyjaśniana. Powstałe budownictwo mieszkaniowe będzie miało wpływ na zwiększenie dochodów z podatku i rozwój gminy, a tutejsze sklepy będą miały dodatkowych klientów.

Radny Kazimierz Ruszel zgłosił wniosek formalny o zamknięcie dyskusji i poddanie projektu uchwały pod głosowanie.
Przewodniczący Rady powyższy wniosek poddał głosowaniu, który przyjęto większością głosów (11 głosów było „za”, 1 „przeciwny, 3 „wstrzymujące się”).

Przewodniczący zamykając dyskusję, odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały (zał. 20 „a”). Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 13 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się” podjęła uchwałę. Prowadzący sesję stwierdził, że Rada, większością głosów przyjęła uchwałę nr XXI/190/08 w sprawie darowizny nieruchomości położonej w obrębie miasta Czerwieńsk.
Ad. 9

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny lokali mieszkalnych sprzedawanych na rzecz ich najemców.
Przewodniczący Rady poinformował, iż projekt uchwały, wg druku RM. 0530-17/09, stanowiący załącznik nr 21 do niniejszego protokołu, był przedmiotem prac komisji stałych Rady, gdzie uzyskał ich akceptację.

Zapytań i dyskusji nie było.

Prowadzący posiedzenie, stwierdzając brak dyskusji odczytał i poddał głosowaniu projekt uchwały. Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 15 głosami „za”, przy 0 głosach „przeciwnych” i 0 głosach „wstrzymujących się” - podjęła uchwałę. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednomyślnie, przyjęła uchwałę nr XXI/191/09 w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny lokali mieszkalnych sprzedawanych na rzecz ich najemców
Ad. 10
Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Płoty.
Projekt uchwały, załącznik nr 22 do niniejszego protokołu (druk: RM.0530-21/09 z dn. 23.04.09 r.), odczytał w całości prowadzący obrady (ze względu na wniesione poprawki powstałe przy sprawdzaniu tego dokumentu). Korekta dotyczy rozdziału I i III.
Temat był omawiany w komisjach stałych Rady.
Projekt uchwały (druk: RM0530-21/09 z dnia 14.04.09 r. zał. 22 „a”) uzyskał pozytywne opinie Komisji stałych Rady.

Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący stwierdzając brak dyskusji, projekt uchwały poddał głosowaniu. Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 13 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się” -podjęła uchwałę. Prowadzący sesję stwierdził, że Rada większością głosów, przyjęła uchwałę nr XXI/192/08 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Ploty.
Ad. 11
Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Leśniów Wielki.

Projekt uchwały, załącznik nr 23 do niniejszego protokołu, odczytał prowadzący obrady.

Temat był omawiany w komisjach stałych Rady.
Projekt uchwały (druk: RM0530-22/09) posiada:

- pozytywną opinię prawną– radca prawny Bronisława Prętkowska,

- pozytywne opinie Komisji stałych Rady.

Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący stwierdzając brak dyskusji, projekt uchwały poddał głosowaniu. Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 15 głosami „za”, podjęła uchwałę. Prowadzący sesję stwierdził, że Rada jednomyślnie przyjęła uchwałę nr XXI/193/09 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Leśniów Wielki.
Ad. 12

Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Płoty.

Projekt uchwały, załącznik nr 24 do niniejszego protokołu, odczytał prowadzący obrady.

Temat był omawiany w komisjach stałych Rady.
Projekt uchwały (druk: RM0530-23/09) posiada:

- pozytywną opinię prawną– radca prawny Bronisława Prętkowska,

- pozytywne opinie Komisji stałych Rady.
Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący stwierdzając brak dyskusji, projekt uchwały poddał głosowaniu. Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 15 głosami „za”, podjęła uchwałę. Prowadzący sesję stwierdził, że Rada jednomyślnie przyjęła uchwałę nr XXI/194/09 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Płoty.
Ad. 13
Podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku.
Na ręce przewodniczącego Rady Miejskiej wpłynął wniosek przewodniczącego Komisji Rewizyjnej p. Grzegorza Rychwalskiego, który odczytał prowadzący obrady (zał. 25), cyt.:
„Proszę o przedstawienie Radzie Miejskiej w Czerwieńsku moją rezygnację z funkcji Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku. Rezygnacja podyktowana jest faktem podważania mojego autorytetu i dobrego imienia w miejscach publicznych przez Burmistrza Czerwieńska – p. Piotra Iwanusa. Swoim postanowieniem chciałbym nie dopuścić do sytuacji, w której moja funkcja oraz podejmowane przeze mnie decyzje na forum tej Komisji, mogły sugerować swoisty rewanż na osobie Burmistrza Czerwieńska”.

Przewodniczący Rady poinformował, iż przeprowadził rozmowę z p. G. Rychwalskim, który podtrzymał swoją wcześniejszą decyzję. Wynikiem tej rozmowy oraz wniosku jest w/w projekt uchwały.

Burmistrz Czerwieńska p. Piotr Iwanus podkreślił, że nie poczuwa się do winy i poprosił p. radnego Rychwalskiego o przedstawienie szczegółów, cyt.: „W jakich okolicznościach i miejscach doszło do obrażenia p. radnego?”.
Przewodniczący zapytał: czy, p. G. Rychwalski chce zabrać głos?

Indagowany nie zabrał głosu.

Burmistrz odnosząc się do w/w pisma, stwierdził, że, cyt.: „to jest pomówienie i żądam przeprosin od pana radnego, bo to jest nieprawda, co tutaj napisał w swoim wystąpieniu o rezygnacji z przewodniczącego komisji rewizyjnej”.

Przewodniczący podkreślił, że będzie w tej sprawie przeprowadzona rozmowa, o efektach której będzie poinformowana Rada.

Projekt uchwały, załącznik nr 26 do niniejszego protokołu, odczytał prowadzący obrady.

Temat był omawiany w komisjach stałych Rady.
Projekt uchwały (druk: RM0530-14/09) posiada:

- pozytywną opinię prawną– radca prawny Bronisława Prętkowska,

- pozytywne opinie Komisji stałych Rady.
Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący stwierdzając brak dyskusji, projekt uchwały poddał głosowaniu. Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 13 głosami „za” i przy 2 głosach „wstrzymujących się” podjęła uchwałę. Prowadzący sesję stwierdził, że Rada, większością głosów, przyjęła uchwałę nr XXI/195/09 zmieniająca uchwałę w sprawie składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Czerwieńsku oraz złożył gratulację radnemu Andrzejowi Grussy, któremu powierzono funkcję przewodniczącego Komisji Rewizyjnej.
Radny Wiesław Kwaśniewski, w imieniu własnym i członków Komisji Rewizyjnej, podziękował p. Grzegorzowi Rychwalskiemu za dotychczasową, konstruktywną pracę w komisji.

Ad. 14

Podjęcie uchwały w sprawie zlecenia Komisji Infrastruktury Technicznej, Rolnictwa i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Czerwieńsku rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Czerwieńska.
Prowadzący posiedzenie poinformował, iż do przewodniczącego Rady Miejskiej w Czerwieńsku wpłynęło pismo Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Zielonej Górze dot. wniesionego zażalenia na burmistrza za nie spowodowanie udrożnienia drogi dojazdowej nr 152 do działki 56/2 (graniczącej z drogą), będącej własnością skarżącego, w miejscowości Wysokie (pismo RM.0561-02/09). Przewodniczący zaproponował, aby tym problemem zajęła się komisja, której merytorycznie zadania te podlegają. Komisja już dokonała oględzin w terenie, zapoznała się też z dokumentacją będąca przedmiotem sporu. W toku prac komisji, burmistrz, nie czekając na decyzje komisji i Rady, poczynił już działania administracyjne, nakazując osobom (dwie osoby fizyczne i jedna prawna), które zajęły nieprawnie grunty, na ich udostępnienie, w terminie 14 dni od dnia otrzymania pisma.
Projekt uchwały, załącznik nr 27 do niniejszego protokołu (druk: RM.0539-16/09), odczytał prowadzący obrady.

Dyskusji i zapytań nie było

Przewodniczący stwierdzając brak dyskusji, projekt uchwały poddał głosowaniu. Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 13 głosami „za”, przy 2 głosach „wstrzymujących się” podjęła uchwałę. Prowadzący sesję stwierdził, że Rada -większością głosów, przyjęła uchwałę nr XXI/196/09 w sprawie zlecenia Komisji Infrastruktury Technicznej, Rolnictwa i Ochrony Środowiska Rady Miejskiej w Czerwieńsku, rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Czerwieńska.
Ad. 15
Apel Rady Miejskiej w Czerwieńsku w sprawie budowy mostu drogowego przez Odrę w miejscowości Pomorsko, Gmina Sulechów.
Przewodniczący Rady zapoznał zebranych z treścią apelu i jego uzasadnieniem (druk: RM.0530-15/09 z dn. 26.03.09 r. – zał. 28).
Temat był omawiany w komisjach stałych Rady i uzyskał:

- pozytywną opinię prawną– radca prawny Bronisława Prętkowska,

- pozytywne opinie Komisji stałych Rady.
Dyskusji i zapytań nie było.

Przewodniczący stwierdzając brak dyskusji, projekt apelu poddał głosowaniu. Rada Miejska, w obecności 15 radnych – 15 głosami „za”, apel przyjęła. Prowadzący sesję stwierdził, że Rada, jednomyślnie przyjęła Apel nr XXI/2009 w sprawie budowy mostu drogowego przez Odrę w miejscowości Pomorsko, Gmina Sulechów.
Ad. 16
Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych oraz sołtysów i mieszkańców Gminy Czerwieńsk.

Prowadzący posiedzenie oddał głos Burmistrzowi Czerwieńska, który udzielił odpowiedzi na zapytania zgłoszone w 2 i 3 punkcie porządku obrad, i tak:

1/ „Pan radny Abramowicz zadał pytanie: jakie, kroki podjęto w zakresie zmniejszenia dewastacji drogi gminnej Nietkowice – Sycowice. Chciałbym przypomnieć, że kiedy po raz pierwszy ogłosiliśmy przetarg na modernizację nawierzchni tej drogi, wtedy na tej sali zwróciłem się z prośbą do sołtysów wsi „zaodrzańskich”, mieszkańców, radnych o to, żeby pomogli nam ustalić przewoźników, którzy wywożą naszą drogą urobek leśny z Lasów Państwowych. Dnia 28.03.09 r. miałem przyjemność być na spotkaniu z mieszkańcami Nietkowic, jeszcze raz powróciłem do apelu, informując mieszkańców, że przystępujemy do gruntownej modernizacji nawierzchni jezdni, od drogi wojewódzkiej w kierunku cmentarza. Odcinek ten został już wykonany, została położona nawierzchnia bitumiczna, która jest narażona na ciężki transport samochodowy, wywożący drewno z Lasów Państwowych. W między czasie ustawiliśmy (przy tej drodze) znak zakazu wjazdu samochodów o ciężarze dopuszczalnym powyżej 5 ton. Dalej apeluję do mieszkańców, sołtysów, radnych o to, aby (o ile mają taką możliwość) spisywali numery rejestracyjne samochodu, który wywozi drewno pozyskane z lasu i podania ich telefonicznie do urzędu. Wszystkie sprawy egzekucyjne, związane z łamaniem prawa o ruchu drogowym zostaną wyciągnięte. Dzisiaj gmina nie jest w stanie zabezpieczyć, przez 24 godziny na dobę, dozoru na tej drodze”.

Następnie zabrał głos radny Marek Abramowicz, cyt.: „Na zebraniu jeden z mieszkańców powiedział, że zna te numery, zna ale nie powie. Wiadomo, jaka to jest firma. Czy, faktycznie nie wiadomo?”. Radny zwrócił uwagę, że nie chodzi o wywóz drewna opałowego przez mieszkańców, tylko o ciężki sprzęt.
W dalszej kolejności głos zabrał burmistrz., cyt.: „W ostatni poniedziałek, odbyło się spotkanie z panią wojewodą, w której uczestniczyli m. in. dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasów Państwowych p. Banach, i o tym nie mówiłem tylko ja, ale wszyscy wójtowie, burmistrzowie z powiatu zielonogórskiego. Jest to ogólny dylemat. Dzisiaj administracja Lasów Państwowych bardzo umiejętnie wyszła z sytuacji, ponieważ sprzedaje usługi, w drodze przetargu nieograniczonego firmom, które są zainteresowane pozyskaniem drewna, powiem kolokwialnie – na pniu. Administrację LP nie interesuje, kto będzie wywoził ten urobek. Inwestor, wyłoniony w drodze przetargu, zobowiązany jest do załatwienia transportu związanego z wywozem drewna. Natomiast leśniczy z danego terenu jest zobowiązany do tego, aby wskazywać do transportu, drogi leśne. Bez pomocy państwa, nikt nie jest w stanie złapać takiego przewoźnika, który nie stosuje się do obowiązującego prawa o ruchu drogowym. Jeżeli mieszkańcy wiedzą i nie chcą powiedzieć, no to działają na niekorzyść nie tylko swoją, ale całej gminy. Wszelkie zgłoszenia będą traktowane anonimowo”.
2/ dyrektor J. Gębicki – sygnalizacja świetlna na ul. Zielonogórskiej.
Urząd wystosował pismo do Zarządu Dróg Wojewódzkich z prośbą o określenie terminu wykonania tego zadania. Do dnia dzisiejszego brak jest w tej kwestii odpowiedzi. Burmistrz zapewnił, że o ile ZDW udzieli odpowiedzi, to informacja o realizacji tego przedsięwzięcia będzie zamieszczona na łamach miesięcznika „Czerwieńsk UNAS”.
3. „Cztery pytania zadał p. Jan Hojsak. Pierwsze z pytań: jakie, kroki poczynił burmistrz, aby ograniczyć dalszą degradację środowiska, szczególnie na kanale „Zimny Potok”?
Gmina Czerwieńsk za przyzwoleniem Wysokiej Rady, realizowała i realizuje bardzo wiele inwestycji na rzecz ochrony środowiska. Dnia 26 kwietnia odbył się przetarg na wyłonienie wykonawcy, który będzie realizował bardzo duże przedsięwzięcie, w zakresie rzeczowym i finansowym, a to jest uporządkowanie gospodarki ściekowej dla Lasek, Nietkowa, Zagórza, Płotów z rozbudową miejskiej oczyszczalni ścieków w Czerwieńsku, a wcześniej realizowaliśmy zadanie z zakresu ochrony środowiska, a dotyczącego uporządkowania gospodarki ściekowej w Płotach, Sudole i Leśniowie Wielkim. Do 15 maja złożymy następny wniosek dot. programu rozwoju obszarów wiejskich. Tutaj będziemy ubiegali się o środki pomocowe dla kanalizacji w Leśniowie Małym, Wysokim i na osiedlu domków jednorodzinnych przy ul. Składowej. Na podstawie, tych trzech przykładów można zauważyć, że tych czynności na miarę możliwości finansowych, gmina czyni dużo. Prowadzi się też kontrole w zakresie utylizacji nieczystości stałych i płynnych. Kilku oportunistów , m.in. w Nietkowie jest takich, że mimo nakładanych na nich kary, to i tak bardzo systematycznie zrzucają nieczystości płynne do rowów melioracyjnych. Te osoby są nam znane. Osoby, które po pierwszym razie ukarania, dalej nie zaprzestają tej nielegalnej działalności, są skierowane na drogę postępowania sądowego do Sądu Grodzkiego, który wyciąga w stosunku do tych osób bardzo rygorystyczne decyzje. Ponadto zostały zlikwidowane i systematycznie są likwidowane „dzikie” wysypiska śmieci. Niestety nasza edukacja ekologiczna jeszcze jest na niewielkim poziomie, sami sobie zaśmiecamy teren. Gmina, nadleśnictwa, starostwa muszą przeznaczać środki finansowe na likwidacje tych „dzikich” wysypisk śmieci.
Drugi punkt: dlaczego, władza nie skupia się na rozwoju agroturystyki w miejscowościach Nietków, Laski, leżących nad kanałem „Zimny Potok”, lecz forsuje utopijny projekt zalewu retencyjnego (rekreacyjnego) w Czerwieńsku?

Ja myślę, szanowni państwo, że p. Hojsak nie do końca wie o sytuacji zbiornika retencyjnego. Ten problem jest związany ze spłaszczeniem fali powodziowej, przy bardzo obfitych opadach w Zielonej Górze, które w przeszłości bardzo dużo szkód czyniły na ogrodach działkowych PKP i rodzinnych ogrodach. W związku z tym, Rada Miejska, w dwóch poprzednich kadencjach, podjęła inicjatywę, żeby przystąpić do zlikwidowania tego zagrożenia. W wyniku czego, zmusiliśmy właściciela tego cieku, a jest nim Lubuski Zarząd Melioracji Urządzeń Wodnych do opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Gmina wystąpiła z wnioskiem do Ministra Środowiska o wyrażenie zgody na przeznaczenie terenów leśnych na cele zbiornika retencyjnego. Na dzień dzisiejszy sprawa jest w finałowej fazie. Ponieważ w poniedziałek zostało zakończone postępowanie związane z wydaniem decyzji o uwarunkowaniach środowiskowych dla realizacji tego przedsięwzięcia. Beneficjentem będzie LZMUW i ta instytucja znalazła się z tym przedsięwzięciem na liście indykatywnych przedsięwzięć w województwie lubuskim, pozyska środki finansowe i przystąpi do realizacji, gdzie terminem zakończenia będzie 31.12.2010 r. Jeżeli chodzi o kanał „Zimna Woda”, to też inwestorem i właścicielem tego cieku jest LZMUW. W tym roku instytucja ta przystępuje do odmulenia, wyrównania brzegów, pogłębienia niektórych odcinków tego kanału. LZMUW dość dużo środków finansowych pozyskał z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, i przystąpi do realizacji zadania niebawem. W ubiegły czwartek byli u nas przedstawiciele, z dyrektorem Czajkowskim na czele, byliśmy na kanale „Zimny Potok”, tam zadeklarowano, że przystępują już niebawem do realizacji tego przedsięwzięcia. Natomiast jeżeli chodzi o rozwój agroturystyki na terenie Gminy Czerwieńsk w tych miejscowościach, które wymienił p. Hojsak, to mogę też zapytać: czy, pan zna uchwałę Rady Miejskiej dot. rozwoju turystyki Gminy Czerwieńsk? Jeżeli nie, to zachęcam do zapoznania się z tym dokumentem. Tam są określone precyzyjnie warunki dotyczące tego tematu. Jestem otwarty na uwagi i propozycje do tejże uchwały”.
Kolejne pytanie p. Hojsaka: co, władza uczyniła w sprawie młodzieży, by rozszerzyć ofertę kulturalną w klubach i świetlicach?
W dalszym ciągu odpowiedzi udzielał burmistrz. Rada przeznacza w budżecie, co roku niemałe środki finansowe na rozwój kultury. Niemalże we wszystkich miejscowościach funkcjonują świetlice wiejskiej i domy kultury. Trwają też prace nad przygotowaniem dokumentacji technicznej na adaptację pomieszczeń na świetlicę wiejską w Dobrzęcinie. Wszystkie gminne ośrodki kulturalne są w dobrej kondycji technicznej. Obecnie trwa remont świetlicy w Sycowicach. W placówkach kulturalnych prowadzone są zajęcia świetlicowe dla osób, które chcą skorzystać z oferty, jaką przedstawia MGOK w Czerwieńsku. Ponadto burmistrz podkreślił, że: „na siłę się ludzi, młodzieży, dzieci i dorosłych również, nie przyciągnie do tych pomieszczeń, czy obiektów. Na tyle, na ile środki finansowe pozwalają ta działalność, w mojej ocenie, jest prowadzona przez instytucję kultury kierowaną przez panią Jolantę Matuszkiewicz na poziomie bardzo wysokim”.
Czwarte pytanie p. J. Hojsaka: „Czy, właściwym jest dalsze piastowanie stanowiska dyrektora MGOK- w Czerwieńsku przez osobę, która twierdzi, iż kultura nie jest od wychowywania młodzieży?”.

Odpowiedź burmistrza, cyt.: „Moim zdaniem tak, pani dyrektor bardzo dobrze wywiązuje się ze swoich obowiązków służbowych, wynikających z ustawy o instytucjach kultury. Wygrała konkurs spośród kilku kandydatów. Oferta działalności pani dyrektor okazała się najtrafniejsza. Raz jeszcze powtórzę, jeżeli miałbym ocenić panią dyrektor, to oceniam ja na szóstkę”.
Prowadzący obrady, udzielając głosu p. J. Hojsakowi, przypomniał mu, o respektowaniu decyzji Rady, która ograniczyła czas mówców do 2 minut.
P. Jan Hojsak, cyt.: „Zaczynam od ostatniego, w sprawie pani dyrektor MGOK-u. Tu pan nie dokończył odczytanie tego pytania, bo pani dyrektor powiedziała, że kultura nie jest od wychowania młodzieży. Czy, takie słowa powinny wyjść z ust osoby, która faktycznie powinna iść z kagankiem? Powinna otworzyć się do młodzieży, ta pani oczekuje propozycji od młodzieży, ta pani nie idzie z propozycją do młodzieży, tylko oczekuje propozycji. Czy, to jest właściwe postępowanie? Teraz chodzi o kanał „Zimny Potok”. Mi chodzi teraz aktualnie o te ścieki, które płyną kanałem, płyną ścieki. Popadały ryby, w ubiegłym roku, nawet organizatorzy spływu „Dzień Czystej Wody” byli świadkami tego. W dalszym ciągu ścieki płyną. Dno jest zamulone, niesamowicie, tu widocznie zrzucane są również osady denne. Dlaczego nikt się temu nie przyjrzy? Od czego jest straż miejska, ochrona środowiska – wydział, tutaj? Ja w ostateczności, jeśli nie będzie żadnych zmian pozytywnych, kieruje sprawę do instytucji unijnych. Niestety, daję wam taką alternatywę”.
Przewodniczący przerywając powyższą wypowiedź, a tym samym odliczając czas mówcy, wyjaśnił, iż właścicielem tego cieku jest Zarząd Województwa.

Dalsza wypowiedź p. J. Hojsaka brzmi: „Co do zalewu retencyjnego, ja wziąłem dzisiaj sobie, skserowałem materiały w wydziale rolnictwa. Ja to sobie przeanalizuję, ponieważ chyba z dwa lata temu, czy trzy, w gazetce U Nas, była przeprowadzona analiza tego zbiornika, planowanego. I tam sceptycznie podchodzono do tego, z uwagi na jakieś tam wysokości, grożące jakieś podtopienia, dlatego ja sobie przeanalizuję i skonfrontuję z tym co było w gazetce U nas. Co władza uczyniła dla młodzieży? Praktycznie w Nietkowie nic się nie zmieniło i ja podejrzewam, że w innych miejscowościach również. Nie ma żadnej ciekawej oferty dla młodzieży. Cóż, taki na dzisiejsze czasy bilard, czy ping - pong, to też jest rozrywka? Potrzeba o czymś innym pomyśleć. Dziękuję. A, jeszcze chciałem dodać na temat inwazji meszek, komarów. Czy są jakieś zabiegi, bo ponoć były robione”.
Przewodniczący wyjaśnił, iż wzorem roku ubiegłego, były pryskane miejsca, gdzie zostały zlokalizowane siedliska larw. Ponadto prowadzący podsumował wypowiedź przedmówcy, cyt.: „Z pana wypowiedzi to wniosek wyciągam taki, że pan by chciał, aby pani dyrektor do młodzieży wyszła nie z kagankiem tylko z kagańcem”.

Ad. 17
Wnioski, opinie, komunikaty.
W „komunikatach” przewodniczący Rady Miejskiej w Czerwieńsku Leszek Jędras podał termin XXII sesji, która odbędzie się 24.06.2009 r. Komisje stałe Rady powinny zakończyć prace do 16.06.2009 r.

Następnie prowadzący posiedzenie przedstawił korespondencję, która wpłynęła do Rady, i tak:

1. Rozstrzygnięcie nadzorcze Wojewody Lubuskiego (RM.0150-11/09) stwierdzające nieważność uchwały nr XX/179/09 Rady Miejskiej w Czerwieńsku z dnia 25.02.2009 roku w sprawie przyjęcia regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki wypłacania dodatków do wynagrodzenia zasadniczego i innych składników wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkołach prowadzonych przez Gminę Czerwieńsk, w części dotyczącej § 4 ust. 1 pkt 4 i 5 oraz ust. 2 pkt 1 i 2. Odczytane rozstrzygnięcie stanowi załącznik nr 29 do niniejszego protokołu.
2. List mieszkańców Nietkowa, adresowany do Redaktora Naczelnego Gazety Lubuskiej, a do wiadomości Rady, o treści: „Szanowny Panie Redaktorze! Artykuł, który ukazał się w weekendowym wydaniu Gazety Lubuskiej (21-22 marca 2009), zatytułowany: „W naszej wsi strach wychodzić z domu”, autorstwa pana redaktora Artura Matyszczyka uraził wielu mieszkańców wsi Nietków. Szczególnie tych, którzy tak dużo sił, energii i pracy społecznej wkładają w to, aby nasza wioska była przyjazna i bezpieczna. W związku z powyższym nie możemy bez echa pozostawić kłamstw, oszczerstw i krzywdzących stwierdzeń nie mających potwierdzenia w rzeczywistości. My wszyscy, podpisani pod tym pismem, oświadczamy, że Wiejski Dom Kultury w Nietkowie pracuje zgodnie z ustalonym planem pracy, a zajęcia, które się w nim odbywają to m.in.:
- sekcja plastyczna (ok. 13 osób),

- sekcja taneczna hip – hop (ok. 20 osób),

- sekcja taneczna – taniec towarzyski (ok. 15 osób),

- sekcja taneczna rock’ and’ roll (ok. 25 osób),

- zespół śpiewaczy Malinki (15 osób),

- zespół śpiewaczy Nietkowianki (14 osób),

- sekcja wokalna dla młodzieży „Rytm” (5 osób),

- zajęcia kulinarne.

Do dyspozycji młodzieży jest również tenis stołowy oraz stół „piłkarzyki”. Ponadto, trzy razy w tygodniu swoje księgozbiory udostępnia gminna biblioteka, na wyposażeniu, której są trzy komputery z przyłączem internetowym. Przy Wiejskim Domu Kultury aktywnie działa również Koło Gospodyń Wiejskich, które wraz z sołtysem wsi, Rada Sołecką, Kołem Wędkarskim „Sumik”, Klubem Sportowym „Odra Nietków”, Przedszkolem, szkoła Podstawową, są inicjatorem i współorganizatorem wszelkich imprez wiejskich.
Jest nam niezmiernie przykro, że naszą, często społeczną pracę, jest w stanie dyskryminować jeden człowiek, znany we wsi ze swojego konfliktowego charakteru. Rozumiemy, że każdy ma prawo do własnych ocen, ale wydaje nam się, że aby napisać coś w gazecie, która jest w regionie opiniotwórcza, to należałoby wysłuchać wszystkich zainteresowanych. Artykuł, który ukazał się w GL, jednostronnie i naszym zdaniem niesprawiedliwie, ukazuje naszą społeczność. Pan redaktor, trochę na wyrost użył sformułowania, iż pan H. „nie jest w swych opiniach odosobniony”. Jedyną osobą na zebraniu, która poparła tego pana jest jego córka… Nie liczymy na to, że nasz list zamieścicie Państwo w swojej gazecie. Przyzwyczailiśmy się już, że o naszej gminie pisze się źle, albo wcale. Liczymy tylko na większą rzetelność dziennikarską i na to, że w przyszłości, ukazujące się artykuły będą prawdziwe. A innym wiejskim domom kultury w naszym powiecie życzymy, aby choć w 50% mogły funkcjonować tak, jak nasz…”.

Pismo powyższe stanowi załącznik nr 30 do niniejszego protokołu.

Prowadzący podkreślił, że Gazeta Lubuska nie pisze o naszej gminie nic, a tylko źle. Dlatego też, kilka lat temu, w tej sprawie zostało wystosowane pismo do prezesa gazety w formie sprzeciwu, na które to nie udzielono żadnej odpowiedzi. Efektem tego pisma jest to, że redaktor A. Matyszczyk w ogóle nie przyjeżdża, nawet na zaproszenia (np. na otwarcie sali gimnastycznej, kanalizacji). Nasza gmina, jako pierwsza w województwie przystąpiła do szczepień dziewcząt przeciwko rakowi szyjki macicy. O tym wydarzeniu poinformowana była GL, która nie napisała, o tym ani słowa. Przewodniczący podkreślił, iż uważa, że pismo i stanowisko zawarte w w/w piśmie jest słuszne.
Radny Piotr Bykowski zapytał adresatów listu: czy, to pismo nie powinno trafić też do p. Hojsaka?

Przewodniczący wyjaśnił, że powyższy list adresowany jest do Gazety Lubuskiej i  do wiadomości Rady. Autorzy tego listu nie podają, kto jeszcze otrzymał do wiadomości jego treść.

Radny Wiesław Kwaśniewski zwrócił uwagę, że z doświadczenia wiadomym jest, że ten list nie trafi na łamy GL.
Kolejny komunikat wygłoszony przez prowadzącego dotyczył posiedzenia Kapituły, która rozpatrzyła ostatecznie dwa wnioski o nadanie tytułu „HOGiM Czerwieńsk”. Ponadto Kapituła rozpatrzyła, po raz pierwszy, wniosek o nadanie tytułu honorowego obywatelstwa dla p. Virginio Fidanza. Dokument ten skierowano do opinii stałych Rady.

Dyskusja.

Radny Tadeusz Skowroński, cyt.: „Mam taką sprawę, która wyszła wczoraj na posiedzeniu Samorządu Mieszkańców Miasta Czerwieńsk, do Komendanta Straży, żeby w końcu zrobił porządek z człowiekiem na drodze, która idzie wzdłuż torów, żeby nie kopał tam tych dołów, bo znowu kopie, albo nałożyć na niego mandat, przez co się zwiększy mandaty w gminie, bo już ludzie nie mogą z nim wytrzymać. To jest jedna sprawa. Druga sprawa, z tego miejsca chciałbym dla pani Krysi Janas i Wincka Romana podziękować za szybką interwencję w różnych sprawach. Tam, gdzie oni wejdą, to za chwilę widać, jak te ekipy robią, jak to wszystko ładnie brzmi. Rano był problem na temat mycia ławek, jutro już myją, w sobotę można na biało przyjść na mecz, można oglądać mecz na stadionie miejskim. Trzecia sprawa to jest prośba do pana burmistrza, a za pośrednictwem prezesa, u niego widziałem, że ma deski dębowe, które się nadają bardzo na podłogi na pomosty, które są na Złotym Potoku w parku. Stare są już zgnite, tak niedobre, że tam może dojść do tragedii. On by był chętny do wykonania tego, żeby burmistrz jakoś to zlecił, żeby to można było jakoś zapłacić. Dobrze by było, żeby te deski wykorzystać, zakonserwować i żebyśmy mieli na długo już dobrze”.
Dyrektor Gimnazjum w Czerwieńsku p. Sławomir Baranowski zaprosił w imieniu organizatorów na koncert chóru, który odbędzie się 31.05.2009 r. w kościele parafialnym w Czerwieńsku. Kolejny temat dotyczył realizacji przez powiat zielonogórski programu szczepienia dziewcząt przeciwko rakowi szyjki macicy.
Dyrektor MGOK w Czerwieńsku p. Jolanta Matuszkiewicz, podziękowała panu burmistrzowi za niezwykle wysoką ocenę pracy. Dalsza wypowiedź p. dyrektor, cyt.: „Sama, nie miałabym odwagi tak wysoko się ocenić. Mam świadomość, że jest wiele do zrobienia i staramy się wykorzystywać środki (które to w końcu Rada przeznacza) – optymalnie”.

W dalszej wypowiedzi p. dyrektor poinformowała o ostatnich osiągnięciach MGOK, który jest współorganizatorem PROARTE. „W dniu wczorajszym uczennica gimnazjum Ola Klimaszewska zakwalifikowała się do przeglądu wojewódzkiego i będzie reprezentowała naszą gminę w całym regionie”. Kolejna wiadomość dotyczyła programu i imprez związanych z „Dniami Czerwieńska”, na które to p. dyrektor serdecznie zaprasza.

Następnie p. dyrektor odniosła się do wypowiedzi p. J. Hojsaka i artykułu G. Rychwalskiego zamieszczonego w ostatnim numerze miesięcznika „Czerwieńsk U NAS”, cyt.: „Pan Hojsak, może nie wiedzieć pewnych rzeczy, może na przykład nie wiedzieć, że samorządowa instytucja kultury działa zgodnie z ustawą i według ściśle określonych reguł. Dla nas taką wykładnią jest ustawa z dnia 25 października o organizowaniu i prowadzeniu działalności kulturalnej. Ustawa ta, narzuca nam pewne rzeczy, których musimy przestrzegać. Powiem tylko, że na podstawie tejże ustawy działa: Teatr Narodowy, Opera Narodowa, Narodowe Centrum Kultury, powiem bliżej, Regionalne Centrum Animacji Kultury, jeszcze bliżej: Zielonogórski Ośrodek Kultury. Nie wiem, czy któryś z panów (czy pań) zdecydowałby się mieć pretensję do RCAK, że ich dzieci nie wychowują, czy do Operetki Narodowej. Mamy pewne zadania zapisane w ustawie. Ja nie wycofuję się z tego sformułowania, aczkolwiek ono ewaluowało tutaj bardzo, że co innego powiedziałam, co innego pan redaktor napisał, a co innego dzisiaj p. Hojsak podnosi. Powiedziałam, że kultura nie wychowuje młodzieży. No cóż, kultura człowieka, drodzy państwo, jest efektem wychowania, bo wszyscy, którzy dzieci wychowali wiedzą o tym. Ja podtrzymuję to sformułowanie: samorządowa instytucja kultury nie jest od wychowywania, od tego są rodzice. Ja myślę, że to co dziecko z domu wyniesie, tyle będzie miało. Ja sama wychowałam dwoje dzieci i do głowy by mi nie przyszło, żeby scedować wychowanie na szkołę, czy na dom kultury. Jedyne wychowanie, o którym jest mowa w ustawie, to staramy się czynić. Tutaj jakby aportem tego co p. Rychwalski w artykule napisał: „Byłem zaskoczony wypowiedzią dyrektor MGOK, na jednym z zebrań wiejskich, że od nauczania i wychowania, czyli kształtowania postaw młodych ludzi i wyrabiania właściwych nawyków są rodzice i jest szkoła”. Ja jestem zaskoczona, że pan jest zaskoczony, że pan tego nie wie, panie radny. Ja wiem i liczę, że dla większości również jest to oczywiste, że od tego są rodzice. No cóż, trudno tu polemizować. Jeśli chodzi o świetlice wiejskie. Nastąpiło pewne przekłamanie w pojęciach. Ja myślę, że pan Hojsak, bądź pan radny myli pojęcia, są świetlice wiejskie, działające w strukturach MGOK na naszych wsiach, to działają w naszych strukturach i podlegają również tej ustawie, a istnieją owszem świetlice terapeutyczne, świetlice środowiskowe, które podlegają zupełnie innym instytucjom, działające na zupełnie innych zasadach. Owszem, zgodzę się te właśnie świetlice, jak najbardziej są od tego, żeby jak najbardziej, wychowywać dzieci i młodzież. Pan radny Rychwalski w artykule zarzuca również, zacytuję: „Świetlice wiejskie na terenie prawobrzeżnej części gminy są niedoinwestowanie, wymagają pilnych remontów i większego zainteresowania ze strony osób odpowiedzialnych za ich utrzymanie i działalność”. Szanowni państwo, na prawobrzeżnej, po drugiej stronie Odry, mamy 4 świetlice wiejskie, 3 świetlice i jden Wiejski Dom Kultury. Ja zapraszam wszystkich państwa do WDK w Nietkowicach. Jeżeli on nie był inwestowany, no to ja nie wiem już, jak ten Wiejski Dom Kultury powinien wyglądać i jak funkcjonować? Jest to WDK oddany trzy lata temu po generalnym remoncie, który był poczyniony w ramach odnowy wsi. Jest tam zatrudniona bardzo kompetentna osoba, którą z trudem zatrzymałam, bo chciała zrezygnować z pracy. Prowadzi zajęcia z dziećmi, uczestniczy, w takim powszechnym ruchu „Cała Polska czyta dzieciom”, robi fantastyczne prace z tym dziećmi. W Nietkowicach powstał niedawno kolejny zespół śpiewaczy, jest zatrudniony przeze mnie instruktor, który prowadzi z tym zespołem zajęcia -dwa razy w tygodniu, raz w tygodniu prowadzi zajęcia z dziećmi i młodzieżą. Nie wiem, czy miał pan na uwadze i również Wiejski Dom Kultury? Jeśli nie, no to idźmy dalej. Będów, dwa lata temu odbyły się tam dożynki gminne, Będów został gruntownie odnowiony, wyremontowany, pomalowany i doposażony. Bródki – owszem to jest świetlica bardzo zniszczona, ale od maja ubiegłego roku prowadzone są prace do projektu, który już został złożony w ramach programu „Odnowa wsi”. Grupa inicjatywna, która tam powstała, pracowała nad złożeniem wniosku od maja ubr. Wniosek ten już został złożony, czekamy na decyzję komisji oceniającej. No i świetlica ostatnia, która nam pozostała, a zdaniem pana zaniedbana i niedoinwestowania – to Sycowice. W Sycowicach w tej chwili trwają remonty. Zgodzę się, przyjmuję z pokorą, że ta świetlica rzeczywiście jest w stanie najgorszym. Niemniej jednak chciałabym przypomnieć, że do marca ubr. świetlica była w zarządzie rady sołeckiej. Po przejęciu przez MGOK, natychmiast została zatrudniona tam opiekunka świetlicy, która niestety zrezygnowała z pracy. Została zatrudniona kolejna.”.
Burmistrz, w nawiązaniu do w/wym. wypowiedzi powiedział, cyt.: „Moim zdaniem najlepiej, w bardzo ogólnikowy sposób, na blogach internetowych, obrazić kogoś i nie ponosić za to żadnych konsekwencji. Ja mam pytanie do pana radnego Rychwalskiego. W 2007 roku Rada Miejska przyjęła Plan Rozwoju Lokalnego. Jeżeli dzisiaj pan, na łamach blogu internetowego pisze, że prawobrzeżna część Gminy Czerwieńsk jest zaniedbana, to co pan zrobił w sprawie przyjęcia PRL na lata 2007-2013, żeby te miejscowości znalazły się na pierwszym miejscu.”.
Radny Kazimierz Ruszel, cyt.: „Ja chciałbym bardzo serdecznie podziękować pani dyrektor MGOK za bardzo duży wysiłek, jaki wkłada w rozwój kultury w Domu Kultury w Nietkowie. To, co mówi pan Hojsak, to są po prostu rozgrywki prywatne jego rodziny. Mieszkańcy niestety mają zdanie odmienne. Druga rzecz. Panie burmistrzu mam pytanie: w jakim, miesiącu zostaną zamontowane lampy z Nietkowa do Borynia? Chciałbym wiedzieć. A teraz o agroturystyce. Chciałbym nadmienić, że pan Hojsak 11 marca 2009 r. zawiesił działalność gospodarczą swojej agroturystyki. W związku z tym, chciałbym złożyć wniosek o wykreślenie ze strony internetowej jego działalności”.
Radny Piotr Kozłowski zabrał głos w sprawie wymiany ogrodzenia na cmentarzu w Nietkowie. Zdaniem radnego nowe ogrodzenie radykalnie poprawiło estetykę otoczenia. Radny zwrócił uwagę, że po demontażu starego ogrodzenia, gruz z rozbiórki znalazł się w pasie drogi gminnej, przed mostkiem w kierunku Odry, przy posesji p. Drzewieckiej. Kolejna sprawa poruszona przez radnego dotyczyła usunięcia gniazd na odpady stałe, które należą do firmy TEW z Nowej Soli. Przy gniazdach zalegają sterty śmieci. Radny uważa, iż dobrym pomysłem jest workowe gromadzenie odpadów stałych, selekcjonowanych. Taka metodę stosuje MZOM z Zielonej Góry.
Radny Kazimierz Ruszel wyjaśnił, że gruz z demontażu ogrodzenia wywiózł p. Hojsak (brat p. J. Hojsaka).

Burmistrz udzielił odwiedzi radnemu K. Ruszelowi i P. Kozłowskiemu. „Urząd przymierza się do tego zadania, po wykonaniu kolektora tłocznego od Borynia do Nietkowa. Trwają w tej chwili rozmowy z Agencją Własności Rolnej Skarbu Państwa dotyczące współfinansowania tego przedsięwzięcia. Gmina chce w przyszłości wybudować 10 punktów świetlnych i położyć dywanik asfaltowy od drogi powiatowej, aż do skrętu do Borynia. O efektach rozmów będzie wiadomo w czerwcu br. W ramach robót publicznych gmina przystąpił do rozbiórki ogrodzenia z elementów betonowych. Chęć zagospodarowania gruzu zgłosiło dwóch panów z Nietkowa, który wrzucono w pas drogi gminnej w miejsce, gdzie powinien być rów, którym spływa woda z gór nietkowskich do „Zimnego Potoku”. W związku z tym będzie wszczęte postępowanie wyjaśniające i winni będą ukarani. Gmina skierowała do firm tj. TEW i „ZOJA”, zajmujących się zbiórką odpadów stałych, pismo nakazujące ustawienie (w maju) pojemników na wielkogabarytowe odpady stałe. W dalszej kolejności będą prowadzone rozmowy w sprawie prowadzenia przez te firmy selektywnej zbiórki odpadów stałych (w formie workowej)”.
Radny Jerzy Jarowicz wyraził słowa uznania z pracę dyrektora MGOK. Ponadto radny podkreślił, że uczestnicząc we wszystkich ubiegłorocznych festynach nie widać było ani sołtysów, ani radnych.
Radny Aleksander Motykiewicz odniósł się do wypowiedzi p. J. Hojsaka, a szczególnie do słów „utopijne promowanie budowy zalewu w Czerwieńsku”. Mieszkańcy Płot dopytują się kiedy będzie zalew? Dzięki temu przedsięwzięciu będą ścieżki do Czerwieńska. P. J. Hojsak chce, aby były ścieżki rowerowe i inne, a z drugiej strony to neguje. Takie podejście do sprawy jest dla radnego nie zrozumiałe. Ponadto radny zwrócił uwagę, że p. Hojsak nie zauważa, że „jest budowana wielka inwestycja dot. ochrony środowiska, która idzie od Lasek, przez Nietków do Czerwieńska”. Koszt tej inwestycji to dwadzieścia kilka milionów złotych. Radny podkreślił, że „takie zarzuty - pod publiczność – budowy zalewu w Czerwieńsku, to bzdura”.
Radny Wiesław Kwaśniewski poinformował, że w Czerwieńsku powstało kolejne stowarzyszenie pn. Stowarzyszenie Przyjaciół 4 Pułku Przeciwlotniczego w Czerwieńsku.

Radny Henryk Łapkowski, cyt.: „Mam pytanie do burmistrza odnośnie, odmulenia, czy też odbudowy kanału. WZIR miał to zrobić w 2008 roku, nie zrobił. Pan twierdzi, że pan tam był, że te prace nie mają się rozpocząć. Ja mam w związku z tym takie pytanie: czy, również będzie odbudowany wał przeciwpowodziowy na tym kanale? - to jest ten wał od strony wsi i czy, będą odbudowane przyczółki dwóch mostów na drogach gminnych?”.
Burmistrz wyjaśnił, że na dzień dzisiejszy nie może w tej kwestii szczegółowo odpowiedzieć, ponieważ nieznana jest dokumentacja techniczna dotycząca odbudowy, odmulenia i wyrównania brzegów oraz specyfikacja istotnych warunków zamówienia. Na najbliższym posiedzeniu Komisji ITRiOŚ te informacje powinny być podane.

O godzinie 1335 salę obrad opuścił radny Wojciech Garbaciak. Od tego momentu w sesji uczestniczy 14 radnych.
Ad. 18
Przyjęcie protokołu z XX sesji.

Prowadzący posiedzenie poinformował, że protokół z przebiegu XX sesji Rady Miejskiej w Czerwieńsku były wyłożone do wglądu. W związku z tym, prowadzący poprosił o zgłaszanie uwag lub wniosków, co do treści tego dokumentu.
Uwag nie było.

Przewodniczący, po przeprowadzeniu głosowania stwierdził, że Rada większością głosów – 13 głosami „za” i 1 głosie „przeciwnym przyjęła protokół z XX posiedzenia Rady Miejskiej w Czerwieńsku, które odbyło się 25 lutego 2009 r.
Ad. 19
Zakończenie obrad XXI sesji.
Przewodniczący Rady poprosił, aby przewodniczący wszystkich komisji, po zakończeniu obrad, zebrali się w biurze rady, natomiast p. Grzegorza Rychwalskiego i p. burmistrza o udanie się do gabinetu burmistrza.

Wobec zrealizowania porządku obrad, przewodniczący Rady Miejskiej w Czerwieńsku o godz. 1355 zamknął posiedzenie.
Przebieg sesji nagrano na taśmie magnetofonowej nr 37, 38 i 39.
Protokół sporządziła:


Sekretarz sesji:

Przewodniczący
Alina Juncewicz


Henryk Góralczyk
Rady Miejskiej w Czerwieńsku
Inspektor ds. rady
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