UCHWALA NR XX1/235/13
RADY MIEJSKIEJ W CZERWIENSKU

z dnia 26 czerwca 2013 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz. U. t.j. z 2013 r.,
poz. 594), w zwiazku zart. 229 pkt 31 art. 239 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 267) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Rada Miejska w Czerwiensku uznaje skarge Jana Hojsaka na Burmistrza Czerwienska za bezzasadng.
Uzasadnienie zalaczono do niniejszej uchwatly.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Czerwiensku.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

Pan Jan Hojsak, pismem zdnia 22.04.2013 r. skierowal do Przewodniczacego Rady Miejskiej
w Czerwiensku skarge: "na opieszato§¢ Burmistrza ipracownikow Urzedu Gminy". Przedmiotem skargi,
zdaniem skarzacego, jest brak reakcji iodpowiedzi na zgloszony problem dotyczacy zanieczyszczania
srodowiska naturalnego przez jego sgsiada.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 - Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071
z poézn. zm.) organem wilasciwym do rozpatrywania skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci burmistrza
i kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych jest rada gminy.

Na podstawie uchwaty Rady Miejskiej nr 33/V/03 z dnia 28 kwietnia 2003 r. w sprawie Statutu Gminy
Czerwiensk (Dz. Urz. Woj. Lubus. Nr 32, poz. 666 z dnia 06 czerwca 2003 r.), Komisja Infrastruktury Techniczne;,
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska na posiedzeniu w dniu 23 maja 2013 r. rozpatrzyta w/wym. skarge.

Po przeanalizowaniu catosci korespondencji i ustaleniu wynikajacych z nich faktéw, m. in.:
1/ pismo Jana Hojsaka do burmistrza z dn. 05.02.2013 r.:
- burmistrz udzielit odpowiedzi w wymaganym terminie;

- po pismie skarzgcego nastgpila skuteczna interwencja burmistrza, ktory przez swoje stuzby (Straz Miejska,
Inspektor Ochrony Srodowiska), w obecno$ci funkcjonariusza policji, wyegzekwowal zawarcie umowy na
wywoOz nieczystosci statych przez wiasciciela posesji w Nietkowie, ponadto wlasciciel nieruchomosci zostat
ukarany mandatem karnym przez Straz Miejska.

2/ w pismie z dn. 24.02.2013 r. P. Jan Hojsak zwraca si¢ do burmistrza o wyjasnienie pozbywania si¢
nieczystosci ptynnych przez wlasciciela posesji przy ul. Kosciuszki w Nietkowie. Burmistrz pismem z dnia
26.03.2013 r. informuje skarzacego, z ktorych wynika, co nastepuje:

- wlasciciel posesji dokonuje opréznienia szamba (dowod wptaty z 2010 r.);

- czgstotliwo$§¢ wywozu nieczystosci plynnych iich ilos¢ nie jest adekwatna do ilosci zuzytej wody,
konsekwencja tego bylo ukaranie mandatem karnym wtasciciela posesji i pouczenie o obowiazku przylaczenia
do kanalizacji miejskie;.

3/ pismo skarzacego do burmistrza, ktore wptyneto 26.02.2013 r.

W dniu 27.02.2013 1. tre$¢ pisma zostata odczytana na sesji Rady Miejskiej. Burmistrz udzielil w czasie
trwania obrad Rady Miejskiej w punkcie "Komunikaty, wnioski, opinie" ustnej odpowiedzi panu Janowi
Hojsakowi. Burmistrz poprosit takze Inspektora Strazy Miejskiej o wypowiedzenie si¢ w tej sprawie.
Odpowiedz zostata udzielona p. Hojsakowi ustnie.

4/ pismo J. Hojsaka z dnia 28.03.2013 r. do burmistrz.

Burmistrz udziela odpowiedzi na to pismo dnia 04.04.2013 r. pouczajac skarzacego o ochronie danych
osobowych oséb, w stosunku co, do ktérych prowadzone jest postepowanie administracyjne.

wynika, ze:
1. Burmistrz Czerwienska poprzez swoje shuzby dokonat kontroli zaistnialych probleméw dot. ochrony
srodowiska na posesji w Nietkowie.
2. Wiasciciel posesji za naruszenia przepisOw zostat ukarany przez Straz Miejska mandatami karnymi.

3. Wysokos$¢ mandatu i fakt jego natozenia nie moga by¢ przedmiotem zadan przez skarzacego, gdyz w Swietle
obowigzujgcego prawa, ukaranych chroni ustawa o ochronie danych osobowych. O upublicznieniu kar decyduje
w swoim wyroku sad.

4. Burmistrz Czerwienska nie moze wplywac¢ na wysokos¢ kar, ktore naktada na naruszajacych prawo Straz
Miejska.

5. Burmistrz Czerwienska udzielit skarzacemu na kazde pismo odpowiedzi w przewidzianym prawem terminie.
Co do ich tresci i obszernosci, stanowisko skarzgcego jest odczuciem subiektywnym. Rada Miejska nie moze
wplywacé na tres¢ korespondencji organu wykonawczego z obywatelami iinnymi podmiotami z terenu Gminy
1 poza nig.
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6. Polityke kadrowg urzedu prowadzi burmistrz i on ocenia swoich pracownikoéw, zgodnie z obowigzujacymi
zasadami. Naruszenia obowigzkéw iuchybienia w pracy urzednikoOw rozpatrywane sa wg kompetencji. Rada
Migjska nie ma umocowan prawnych do oceny pracownikoéw tut. Urzedu.

7.Rada Miejska nie moze nakaza¢ Strazy Miejskiej przeprosin w stosunku do skarzgcego. Mozna to
wyegzekwowac u przetozonego Strazy Miejskiej lub na drodze sadowe;.

Majac na uwadze powyzsze stwierdza si¢, ze skarga Pana Jana Hojsaka na opieszatos¢ Burmistrza
i pracownikow Urzedu Gminy i Miasta w Czerwiensku jest bezzasadna.

Pouczenie:

Zgodnie zart. 239 § 1 Kpa: "W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego".
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